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1. Giris

2013 yilmin Aralik aymda Istanbul'da gergeklestirilen 18. Barselona Sozlesmesi (COP 18) Taraf
Ulkeler Toplantisinda Taraf Ulkelerden 2003-2005 yillar1 arasinda benimsedikleri Ulusal Eylem
Plani'm1 Barselona S6zlesmesi'nin LBS Protokolii'niin 5. Maddesi ¢ercevesinde giincellemeleri talep
edilmistir. Sekreterlik, Ulusal Eylem Planlariin (UEP) giincellenmesi icin iilkelerin uyumlu bir
metodoloji izlemesinin desteklenmesi bakis agisiyla NAP giincelleme Y 6nergelerini gelistirmistir.

26-28 Mart 2014 tarihlerinde (Atina, Yunanistan) yapilan MEDPOL FP toplantisinda Ulusal Eylem
Planlarin1 (NAPlar) Giincelleme Yonergelerinin ana hatlart olan "Kirlilik ile ilgili ECAP ekolojik
hedefleri i¢in Iyi Cevre Durumu'nu elde edebilmek iizere SAP MED cercevesinde LBS Protokoliiniin
ve onun Bdlgesel Planlarmin uygulanmasi i¢in Ulusal Eylem Planlarmin giincellenmesi igin Taslak
Yonergeler" (UNEP(DEPI)MED WG.394/10) belgesini incelemis ve desteklemeye karar vermistir.
Sekreterlikten sicak noktalarin ve hassas alanlarin degerlendirilmesi ile ilgili giincellenmis kriter ile
ilgili bir ek de dahil olmak iizere 6zellikle giincellenmis NAP Y 6nergelerin teknik eklerinin son haline
getirilmesi isine devam etmeleri talep edilmistir.

Ulusal sicak noktalarin ve hassas alanlarin degerlendirilmesi i¢in kriterlerin gilincellenmesinin ana
amac1 Bolgesel Planlar (LBS Protokoliiniin 15. Maddesi) altinda yasal olarak baglayici taahhiitler ile
Ekosistem Temelli Yaklasimli iyi Cevresel Durum (ECAP GES) hedeflerine ulasabilmek icin gerekli
ek gelisimleri ve glincellenmis yasal ve teknik standartlar yerine getirmektir.

Mevcut belge, (UNEP(DEPI)MED WG.394/3) belgesi Ek C'nin revize edilmig bir stirimiidiir. Revize
siiriimde Israil, Fransa e UfM Sekreterligimin yorumlari dikkate almmustir. Sicak noktalarin
belirlenmesi ve degerlendirilmesi konusunda Diinya Bankasi (WB), Akdeniz i¢in Birlik (UfM) ve
Bolgesel Denizler Programlari ve Eylem Planlart (RSC) gibi diger uluslararasi c¢ergevelerin
deneyimlerinden oldugu kadar gergek sicak nokta vakalar1 kullanarak yapilan, ¢ok sayida teklif edilen
kriter lizerinde gerceklestirilen testlerden de yararlanmistir.

Bu belgenin iki ana boliimi bulunmaktadir. 1. Bélimde sicak nokta tanimlar1 konusundaki mevcut
gidisat ve c¢esitli organizasyonlar, girisimler ve programlar tarafindan kullanilan ilgili degerlendirme
kriterleri ele alinmaktadir. II. Bolimde ise Sekreterligin Akdeniz'deki sicak noktalar incelemek ve
degerlendirmek icin yaptig1 teklif bulunmaktadir. Bu boliim de asagidakileri iceren ii¢ boliim halinde
yapilandirilmistir:

a) Potansiyel sicak noktalarin 6n tarama metodolojisi (kontrol listesi).
b) Sicak nokta degerlendirmesi i¢in teklif edilen giincellenmig kriterler.
c) Teklif edilen kriterlerin bir 6rnek tizerinde uygulanmasinin gosterilmesi.
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2. BOLUM I: Arka Plan

Sicak nokta ve hassas alan tanimlar1 ve ilgili degerlendirme kriterleri deniz ve kiy1 ¢evrelerinin
kirliligine kars1 stratejiler i¢in 6nemli ve ana bir adimi olusturur. Kirlilik ile ilgili sicak noktalarin ve
hassas alanlarin belirlenmesi toplumun ve karar vericilerin farkindaligini arttirmanin yani sira deniz ve
kiy1 ekosistemlerini korumak i¢in ulusal ve bolgesel seviyelerde ¢evresel yatirimin dnceliklendirilmesi
i¢in verimli bir ara¢ olarak kullanilmustir.

flgili tanimlar1 ve degerlendirme kriterlerini analiz etmek ve karsilastirmak igin deniz cevresinin
korunmasi igin diger uluslararasi sozlesmeler ile gelistirilen sicak noktalarin degerlendirilmesi ve
cevresel durum degerlendirmelerinin referanslari ile Akdeniz'deki sicak noktalarin gecmisteki
degerlendirmelerine bagvurulmustur.

Sicak nokta kavramimin gittikce rnegin Iyi Cevresel Durum (ICD) ve cevresel hedefler gibi ekosistem
yaklagimlan ile iliskilendirildigi gozlemlenmistir. Sicak noktalarm Ol¢iim ve degerlendirilmesi
konusunda daha gii¢lii bir tecriibeye sahip olan bolgesel denizler eylem planlari ve sozlesmeleri
UNEP/MAP-Barselona Sozlesmesi ve Helsinki Komisyonudur.

2.1. Akdeniz’deki Sicak Noktalarin Degerlendirilmesi

2.1.1.  Akdenizdeki Kirlilik sicak noktalar1 hakkinda ikinci Rapor (UNEP/MAP,
2003)

flk degerlendirme 1999 yilinda gelistirilmis, Akdenizdeki kirlilik sicak noktalar: hakkinda Ikinci
Rapor (UNEP/MAP,2003) tarafindan giincellenmistir. Metodoloji SAP-MED o6nceliklerinin ve insan
sagligmin en cok iizerinde durulan konular oldugu kapsamli ve disiplinler arasi bir yaklagim
saglamistir. 2003 yilinda sicak nokta degerlendirme metodolojisi basariyla uygulanmis, ulusal sicak
noktalarin tanimlanmasi ve onceliklendirilmesindeki yiiksek degeri ile taninmistir. Akdeniz iilkeleri bu
metodolojiye dayanarak Akdeniz'de 101 sicak nokta belirlemisledir.

Sicak nokta tanim1 ve metodolojisi asagida dzetlenmistir.
Sicak nokta tanimi:

(2)Akdeniz kiyisinda bulunan, insan sagligini, ekosistemleri, biyogesitliligi, siirdiiriilebilirligi
veya ekonomiyi dnemli dlciide etkileme potansiyeline sahip noktasal kaynaklardir. Evsel
ya da endiistriye kaynaklardan gelen yiiksek kirlilik seviyelerinin desarj edildigi ana
noktalardir;

(b)Akdeniz kiyisinda, kiyisal deniz g¢evresinin insan sagligini, ekosistemleri, biyogesitliligi,
stirdiiriilebilirligi ya da ekonomiyi ciddi sekilde etkileme potansiyeline sahip bir ya da
daha fazla noktadan ya da yayili kaynaklardan kirlilige maruz kaldigi tanimli kiyi
bolgeleridir.

Sicak Nokta Gostergeleri (birincil) agagidaki gibiydi:

BODs, COD

Besin maddeleri (fosfor, nitrojen),
toplam askida kat1 madde,

yag (petrol hidrokarbonlari),

agir metaller,

kalic1 organik kirleticiler,

radyoaktif maddeler (uygulanabilir oldugu yerlerde),

¢op,
e mikroorganizmalar (diski1 organizmalar1, E.coli).
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Etkilerin her birinin tanimlanan sicak noktalardaki ciddiyetini gostermek {izere 1'den 6'ya kadar bir
puanlama sistemi izlenmistir. Ulusal sicak noktalarin asagidaki kriterler kullanilarak degerlendirilmesi
i¢in bir tablo talep edilmistir:

Asagidakiler tizerinde etki sahibi noktasal kaynaklarin ortaya ¢ikardigi riskler:
- insan sagligi
- igme suyu kalitesi
- rekreasyon
- diger faydali kullanimlar
- sucul yasam (biyogesitlilik dahil)
- ekonomi ve refah (ekonomik degeri olan deniz kaynaklari dahil).

asagidaki gibi puanlanmigtir:

hig etkilememe durumu igin

hafif etkileme durumu igin
ortalama etkileme durumu igin
onemli Olgilide etkileme durumu igin
ciddi 6lgiide etkileme durumu igin
agir1 etkileme durumu igin

SOOI~ WDN B

Riski esit bir bicimde tartabilmek i¢in puanlara gesitli konularda etkilerin énemine bagli bir ¢arpan
uygulanmugtir:

1.0 insan saglig i¢in

0.9 icme suyu kalitesi i¢in

0.8 rekreasyon i¢in

0.8 diger faydal kullanimlar

0.7 biyogesitlilik dahil sucul yasam i¢in

0.7 ekonomik degeri olan deniz kaynaklar1 dahil ekonomi ve refah icin

Isbu belgenin Ek I'i 2003 yilinda etkileri siralamak i¢in kullanilan kriterleri agiklamaktadir.

2.1.2.  Adriyatik Denizindeki Kirlilik Sicak Noktalarinin Hizli Degerlendirmesi (WB,
2011)

2011 yiinda Diinya Bankasi Adriyatik Denizindeki Kirlilik Sicak Noktalarimn Hizh
Degerlendirmesi'ni (WB, 2011) sunmustur. Bu ¢ok disiplinli yaklasimda teklif edilen kriter
kategorileri ve puanlar Tablo 1'de sunulmustur.

Tablo 1. Diinya Bankasi tarafindan kirlilik sicak noktalarmmi puanlamak igin kullamilan kriter
kategorileri ve puanlart (WB, 2011).

No Kategori / Kriter Puan
1. Kategori: Hedef Niifus 10
1.1. - Niifus bityiikligi 1-10
2. Kategori: insan Saghg 30
2.1 - Atik sudan kaynaklanan riskler 1-10
292 - Kat1 atiklardan kaynaklanan riskler 1-10
23 - Diger kirleticilerden kaynaklanan riskler 1-10
3. Kategori: Ekonomi Degeri 20
3.1 - Turizm agisindan 6nemi 1-10
3.2 - Su kiiltiirii ve dalyanlar agisindan énemi 1-10
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No Kategori / Kriter Puan
4. Kategori: Biyocesitlilik ve Ekosistem hizmetleri 30
4.1 - Otrofikasyondan kaynaklanan riskler 1-10
4.2 - Isgalci tiirlerin varlig 1-10
43 - Dogal gevrenin hassasligi 1-10
5. Kategori: Simirlar arasi (TB) ve Bolgeler arasi (TR) 10
51 - TB ve TR etkiler 1-10

WB ¢aligmasi geregince arastirma Adriyatik Denizi'ne kiyist olan iilkelerde 27 sicak nokta kirlilik
alanimin varligini dogruladi.

2.1.3.  Akdenizin kirlilikten arindirilmasi icin éncelikli yatirim projelerinin
giincellenmesi (UfM, 2013)

UfM Sekreterligi UNEP/MAP tarafindan 2003 yilinda belirlenen Akdenizdeki sicak noktalarin
durumunun bir giincellemesini 6ngéren “Akdenizin kirlilikten arindirilmasi icin 6ncelikli yatirom
projelerinin giincellenmesi” ¢alismasini, SAP-MED cergevesinde kabul edilenlerden daha kati hedef
ve standartlar1 olan LBS Protokoliiniin 15. Maddesi uyarinca benimsenen Bolgesel Planlar altindaki ek
taahhiitleri de g6z onilinde bulundurarak gergeklestirdi. Rapor toplam sicak nokta adedini 127 olarak
sundu ve bolgesel bir bakis agisiyla ele alinmasi gereken asagidaki kriterleri teklif etti:

1) Sadece bir noktasal kaynagin varligin1 degerlendirmek yerine tek bir ¢ikigtan (endiistriyel ya da
belediye) Akdenize desarj edilen kirleticilerin miktari.

2) Desarj edilen kirlilik seviyesinin ulusal ya da uluslararasi standartlar ile karsilastirilmasi.
Ornegin atik su desarj1 gerceklestiren belirli bir ¢ikis atik su kirleticileri belirli bir yelpazedeki
ulusal, bolgesel ya da uluslararasi standartlara uygun olmadigi takdirde bir sicak nokta olarak
goriilmelidir.

3) Cesitli kirletici tiirlerinin smir otesi etkileri.

4) Kirliligin kaynagi.

2.14. Sicak nokta tamimlarimin ve Kkriterlerin karsilastirmal o6zeti

Asagidaki tablo UNEP/MAP tarafindan 2003'te, Diinya Bankasi tarafindan 2011'de ve UfM tarafindan
2013'te kullanilan kriterlerin farkli ve ortak bilesenlerini sunmaktadir. Ek II'de ¢esitli uluslararasi
sozlesmeler tarafindan sicak noktalar ve hassas alanlar konusunda olusturulan ana tanim ve kriterler
sunulmaktadir.

Tablo 2. Akdenizde gelistirilen sicak nokta degerlendirmelerinin ortak ve farkli noktalari.

) o UNEP/MAP, 2003 |WB, 2011 27 sicak| UFM, 2013
KRITER KATEGORISI 101 sicak nokta nokta, Alt bolge- | 127 sicak nokta

Akdeniz Adriyatik Akdeniz

Niifus HAYIR EVET HAYIR

Atik su toplama ve aritma EVET EVET EVET

Igme suyu kalitesi EVET HAYIR HAYIR

Yiizme suyu kalitesi HAYIR HAYIR HAYIR

Organik madde EVET EVET EVET

Besin maddeleri EVET (sucul yasam) EVET (kalite EVET

riskleri)
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UNEP/MAP, 2003 WB, 2011 UFM, 2013
KRITER KATEGORISI 101 sicak nokta |27 sicak nokta, Alt| 127 sicak nokta
Akdeniz bolge-Adriyatik Akdeniz
Kirleticiler EVET (sucul yasam) EVET EVET
Deniz ¢opii EVET (diger faydal: EVET EVET
kullanimlar)
Ekonomik faaliyetler (ve onlar EVET EVET HAYIR
destekleyen ekosistem hizmetleri)
Yatirim EVET HAYIR HAYIR
Sinirlar arasi/bolgeler arasi etkiler HAYIR EVET EVET
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3. BOLUM II: Akdenizdeki sicak noktalar: ve hassas alanlari
degerlendirmek icin teklif edilen kriterler

Akdeniz bolgesindeki sicak nokta ve hassas alanlarin giincellenen degerlendirme kriterleri bazinda
degerlendirilmesi i¢in teklif edilen metodoloji ii¢ adimdan olugsmaktadir:

Adim 1: Potansiyel sicak noktalarin ve hassas alanlarin listelenmesi igin tarama
yapilmasi.

Adim 2: Giincellenmis kriterler bazinda potansiyel sicak noktalarin ve hassas

alanlarin degerlendirilmesi.

Adim 3: Belirli 6rneklerde giincellenen degerlendirme kriterlerinin uygulanmasinin test
edilmesi.

3.1. ADIM 1: Potansiyel sicak noktalarin ve hassas alanlarin listelenmesi icin

tarama yapilmasi

Boliim 3.2.'de teklif edilen kriterlerle degerlendirme yapmak i¢in potansiyel sicak noktalarin bir 6n
listesinin hazirlanmas1 gerekmektedir. Tablo 3'de potansiyel sicak nokta listesine dahil edilmesi
gereken alanlar i¢in genel kriterleri tarif etmektedir. Her tarama kriteri i¢in ulusal genislikte bir alan
listesi hazirlanmali, bu liste de tiim alanlarin en az bir tarama kriterinin tanimina uydugu nihai bir

listeye doniismelidir. Liste sunlar bazinda yapilacaktir:

a) Emisyon yiikleri, ortamdaki kirletici konsantrasyonlari, emisyon egilimleri, gelisim
programlari vs. konusundaki bilgiler.

b) Kirlilik verilerinin eksik olmasi halinde liste bu tiir izlenmeyen g¢evresel baskinin varligini
varsaymak i¢in sebepler bulunan alanlari da igerecektir.

Tablo 3. Potansiyel sicak nokta alanlarimin listesinin olusturulmast igin teklif edilen

tarama kriterleri.

Kriterler Tammlama Cevresel Baskilar
Yiksek niifuslu merkezler, popiiler
turistik bolgeler ya da yeterli atik su '
INtifusu yogun olan aritimi olmayan yogun niifuslu kiyi Atﬂf su, O{gamk madde,
alanlar bolgeleri (belediye kirlilik sicak nokta deniz ¢opii ve kati atik

alani)

K1y1 endiistrisi

Denizde biiyiik aritilmamis atik su ¢ikiglari
bulunan bolgeler

IAtik su, kirleticiler,
organik maddeler

Yogun deniz ulagimi rotalar1 ve

Biiyiik limanlar . IAtik su, kat1 atik, kirleticiler
limanlari

Katik atik sahalari ve K1y1 hattina yakin konumda bulunan gayri D_eniz_g:_épﬁ ve kati atik,

copliikler sthhi kat1 atik sahalar1 ve ¢opliikler Kirleticiler

'Yag/gaz sondaj ve
madencilik alanlari

K1y1 sahasina yakin ya da denizdeki yag/gaz
sondaj ve madencilik alanlari

Kirleticiler

Biiytik su kiiltiirii
alanlar1

Yogun balik ve kabuklu deniz {iriinii
tarimi yapilan alanlar

Besin maddeleri
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Kriterler Tammlama Cevresel Baskilar

a) kat1 atik, b) kentsel atik su, c)
Biiyiik nehir desarjlari endiistriyel atik su, d) tarimsal desarjlar
tasiyan biiyiik nehir desarjlari

Besin maddeleri, kati
atik, atik sular

Yogun olarak islenmis kiyisal tarim

Yogun tarim alanlarindan gelen ciddi 6l¢tideki Besin maddeleri, kirleticiler

alanlan tarimsal desarjlari alan deniz sular

Tarihsel kirlilik Gegmiste kirliligin meydana geldigi, Besin maddeleri,
fakat ¢evre lizerindeki riskin hale mevcut D

alanlari kirleticiler, kat1 atik

oldugu alanlar

3.2. ADIM 2: Giincellenmis kriterler bazinda potansiyel sicak noktalarin ve
hassas alanlarin degerlendirilmesi

Isbu belgenin arka plan béliimiinde de belirtildigi {izere sicak nokta ve hassas alan degerlendirme
kriterlerini giincellemenin ana amac1 COP 18 tarafindan benimsenen iICD hedeflerinin yan1 sira COP
17, 18 ve 19 tarafindan benimsenen LBS Protokoliiniin Bolgesel Planlardaki taahhiitleri de goz oniinde
bulundurmaktir. Bu saglik, ¢evre ve sosyo-ekonomik agilarin yani sira baskilar ve deniz ve kiyi
cevreleri tizerindeki durum/etki arasinda da daha iyi bir denge saglayacaktir.

3.2.1.S1cak noktalar ve hassas alanlar icin teklif edilen kategorizasyon

2003 UNEP/MAP degerlendirmesinde tiim sicak noktalar etkilerin ve baskilarin bilyiikliiklerine gore
bes kategoride gruplanmistir. A, B, C, D ve E adindaki bes kategori asiridan (A kategorisi) dnemsiz
etkiye (E kategorisi) kadar bir yelpazeyi kapsar.

Giincellenmis degerlendirme sadece dort kategori teklif eder: Baski ve ¢evrenin durumunun (etkilerin)
degerlendirilmesi i¢in sonug¢ puani1 bazinda A, B, C ve D kategorileri.

Oncelikli sicak nokta / hassas alan (A),
Sicak nokta / hassas alan (B),
Potansiyel sicak nokta / hassas alan (C),
Sicak nokta ya da hassas alan yok (D).

3.2.2.S1cak noktalarin/hassas alanlarin degerlendirilmesi icin teklif edilen kriterler

Teklif edilen kriter kategorileri 2003'de olusturulan kategori ve kriterler bazinda olusturulmustur.
Onemli degisiklikler asagidakilerle ilgili yapilmustir:

e Kkategoriler ve kriterlerin diizenine dort farkli agidan yaklasilmustir: insan saghigi, ¢evresel
durum, ekonomi ve simir 6tesi etkiler,

e ICD ileilgili spesifik kriterlerin dahil edilmesi,

e her kategori i¢in alternatif alt kriterlerin dahil edilmesi,

e kategorilerin 6neminin dengelenmesi i¢in ¢arpanlar.

Bu nedenle 2014 degerlendirmesi igin asagidaki kriter kategorileri teklif edilmistir:



UNEP(DEPI)/MED WG.404/3

Sayfa 8
L Iyi .
INSAN SAGLIGI CEVRESEL EKONOMIK SINIR OTESI
DURUM ETKILER
Niifus Organik maddeler Ekonomik faaliyetler | Sinir Gtesi etkiler.
Atik su aritimi Besin maddeleri (ve onlar1 destekleyen
Igme suyu kalitesi Kirleticiler ekosistem
Yiizme suyu kalitesi Feniz ¢opii hizmetleri)
Yatirim

2003 yilina gore 2014 yilinda her kategoride yapilan belirli degisikliklerin gerek¢e ve tamimlar
asagida tarif edilmisgtir:

(@) Insan saglig

Insan saghig kategorisi dort alt kategoriden olusur: niifus, atik su aritimi, igme suyu kalitesi ve yiizme
suyu kalitesi. Kategori sicak noktalarin insan saglig: tizerindeki potansiyel etkilerini 6lgmeyi amaglar.
2003 yilinda insan saghig kriterleri BOD ve tehlikeli madde desarjlarina dayanirken igme suyu ayr1 bir
kategoriydi. Teklif edilen metodolojide etkilenen potansiyel niifusun biiyiikliigii ve atik su toplama ve
aritim sisteminin Ozellikleri/etkinligi WB metodolojisine uygun olarak g6z Oniline alinan ana
kriterlerdir (WB, 2011).

Igme suyu kalitesi (2003'de ayr1 bir kategori iken) ufak tefek degisikliklerle teklif edilen giincellenmis
metodolojide insan sagliginin bir alt kategorisi olarak dahil edilmistir. Yiizme suyu kalitesi Karar
1G.20/9'a uygun olarak teklif edilen giincellenmis metodolojide yeni bir alt kategori olarak
tanitilmustir.

(b) Cevresel Durum:

Organik madde (BOD), besin maddeleri (P, N), kirleticiler ve deniz ¢6pii olmak tlizere dort alt kategori
icerir. Her kategoriyi puanlamak i¢in farkl: alternatifler gelistirilmistir: denize desarj trendleri (baski)
ya da ICD hedefleri ya da diger ilgili esiklerle uyum.

2003 degerlendirmesinde madde desarjlar1 konusundaki gostergeler kategori olarak tanimlanmamus,
fakat sucul yasam (O2 igerigini azaltan desarjlar, agir metaller ve yag), rekreasyon (yag) ve diger
faydali kullanimlarin (kat1 atik) iizerindeki etkileri puanlamak i¢in diistinlilmiistiir.

(c) Ekonomi

Potansiyel sicak noktalarin turizm, su kiiltiirii/balik¢ilik ve diger rekreasyon faaliyetlerinin iizerindeki
etkilerinin yani sira potansiyel sicak noktalar i¢in g¢evresel olarak saglam ¢oziimler saglamak icin
gerekli yatinm seviyesini de degerlendirir. Cevresel durum kategorisinin tanimindan da gorildigi
iizere, 2003'de rekreasyon kategorisi yag desarji seviyeleri bazinda puanlanmustir. Turizm ve su
kiiltiirii ve dalyanlar {izerindeki belirli alt kriterler WB metodolojisine uygun teklif edilen giincellenen
metodolojide tanitilmisgtir.

Yatirim da 2003'de bir kategori olarak goriliiyordu ve teklif edilen giincellenen metodolojide kiigiik
degisikliklerle korunmustur.

(d) Swmur otesi etkiler

Kategori 2003'de bu kadar diisiiniilmemistir ama esikler konusundaki kriterler diger kategoriler iginde
degerlendirilmek {izere gelistirilmistir. 2014 degerlendirmesine WB kriterleri bazinda tanitilmustir.
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Sonug olarak insan sagligina daha fazla agirhik verilerek ve puanlar ile sicak nokta kategorileri
arasindaki boslugu genisleterek de carpanlar incelenmistir. UNEP/MAP tarafindan gelistirilen sicak
noktalarin 2003 ve 2014 degerlendirmeleri igin kategoriler ve carpanlarin karsilastirmasi asagidadir:

Tablo 4. Teklif edilen kategoriler ile carpaniar ile (2014) 199/2003'teki UNEP/MAP
degerlendirmelerinde kullanilanlarin karsilastirilmasi.

2014 1999/2003
Kategori Carpan Kategori | Carpan
Insan saghg Insan saglig 1
1) Niifus 4 Icme suyu kalitesi 0.9
2) Atik su aritimi 4 Rekreasyon 0.8
3) Igme suyu kalitesi; 4 Diger faydali kullanimlar 0.8
4) Yiizme suyu kalitesi; 4 Biyogesitlilik dahil sucul yagam 0.7
Cevresel Durum Ekonomik degeri olan deniz 0.7
kaynaklar1 dahil ekonomi ve
refah

5) Organik madde 3

6) Besin maddeleri 3

7) Kirleticiler 3

8) Deniz ¢opii 3
Ekonomi

9) Rekreasyon ve ekosistem 2

hizmetleri

10) Yatirim 2

11) Sinir otesi etkiler 1

Asagidaki boliimlerde her kategori igin etkilerin/risklerin puanlanmasi igin kriterleri agiklamaktadir:

3.2.3."INSAN SAGLIGI" Kriterleri

1) Potansiyel sicak noktadan etkilenen niifus hakkindaki kriterler biiyiiklik ve uzakliga
dayandirilmustir.
Ilgili puanin atanmasi igin bu (a) ya da (b) alternatiflerinden sadece birinin karsilanmasi yeterlidir.
Eger farkli alternatifler ve farkli puanlar miimkiinse, ihtiyati prensip uygulanmali ve en kotii
senaryo secilmelidir:

Tablo 5. Niifus kategorisi igin siralama kriterleri.

NUFUS
ciddi etkiler (4) (@) 10 km capindaki niifus biiyiikliigi > 100.000 kisi.
ortalama etkiler (3) (@) 0 km capindaki niifus bityiikliigi 10.000 -100.000 kisi arasinda
ve/veya
(b) 20 km ¢apinda niifus biiyiikliigi > 100.000 kisi.
hafif etkiler (2) (a) 10 km gapindaki niifus biiytikligii 2.000 -10.000 kisi arasinda
velveya
(b) 20 km ¢apinda niifus biyiikliigi 10.000 -100.000 kisi arasinda.
onemsiz etkiler (1) (@) 10 km gapindaki niifus biiyiikligii < 2.000 kisi ve/veya
(b) 20 km ¢apinda niifus biiyiikliigii 2.000 -10.000
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NUFUS

kisi arasinda.

2) Atik su arittim Kriterleri LBS Protokoliiniin (Karar IG 19/7) 15. Maddesinin uygulanmasi
cercevesinde kentsel atik sulardan BODS 'in azaltilmasi konusundaki Bolgesel Plan'dan ¢ikartilmig
olan asagidaki tanimlara dayandirilmigtir

Kentsel atik su evsel atik su ile 6nceden aritilmis ya da artilmamis endiistriyel atik suyun
ve/veya yagmur suyu desarjlarinin bir karisimi anlamina gelir;

Evsel atikk su konut yerlesimleri ve agirlikli olarak insan metabolizmasi ve evsel
faaliyetlerden kaynaklanan hizmetlerden kaynaklanan atik su anlamina gelir;

Toplama sistemi kentsel atik suyu toplayan ve yoneten bir kanal sistemi anlamina gelir;

Atik Su Aritim Tesisi WWTP fiziksel, kimyasal ve/veya biyolojik teknikler kullanarak
kentsel atik sular1 aritmak i¢in kullanilan sistemleri ifade eder;

Yigisma 2.000 ve daha fazla bir niifusun yasadig1 ve/veya ekonomik faaliyetlerin kentsel atik
suyun toplanmast ve bir kentsel atik aritim tesisine ya da nihai bir desarj noktasina iletilmesi
icin yeterli derecede konsantre oldugu bir bolgeyi ifade eder;

Niifus dengi (p.e.) giinde 60 g oksijen olmak {izere bes giinliik bir biyokimyasal talebe sahip
(BODS) organik biyo¢oziinebilir yiikii ifade eder;

On aritma kentsel atik suyun asili katilarin ¢oktiiriilmesini iceren fiziksel ve/veya kimyasal
bir siiregle ya da gelen atik suyun BODS 'inin desarjdan 6nce en az %20 azaltildig1 ve gelen
atik suyun kati atiklarinin en az %50 oraninda azaltildigi baska siireglerle aritilmasi anlamina
gelir;

ikincil aritma kentsel atik suyun genellikle ikinci bir ¢oktiirme ile biyolojik aritmaya ya da
baska bir isleme tabi tutularak aritma sonucunda minimum aritmanin baslangigtaki yiikiin
BODs'in %70-90" olacak sekilde aritilmasidir.

Buna ek olarak, Diinya Bankas1 Grubuna® gére, tigiincii aritma da ikincil aritmanin Stesindeki tiim ek
aritmalar olarak goriiliir. Ugiincii aritma kanalizasyondan tiim kirliliklerin %99'dan fazlasimi gidererek
neredeyse icme suyu kalitesine yakin bir desarj lretebilir. Tipik olarak klor ile dezenfeksiyon
desarjindan onceki son adim olabilir. Fakat desarjdaki klor kalintilar ile ilgili bir takim endiseler

vardir.

Asagidaki tablolar kategorinin siralanmasi i¢in gerekli kriterleri tamimlamaktadir; ilgili puanin
atanmast i¢in (a), (b) ya da (c) alternatiflerinden birine uygun olmasi yeterlidir. Eger farkli alternatifler
ve farkli puanlar miimkiinse, ihtiyati prensip uygulanmali ve en kotii senaryo secilmelidir:

Tablo 6. Atik su toplama ve aritma kategorisi igin siralama kriterleri.

ATIK SU TOPLAMA VE ARITMA
Atik su toplama ve aritmanin insan sagligi tizerindeki etkileri:

! http://water.worldbank.org/shw-resource-guide/infrastructure/menu-technical-options/wastewater-treatment
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ATIK SU TOPLAMA VE ARITMA
Atik su toplama ve aritmanin insan sagligi tizerindeki etkileri:

ciddi etkiler (4) a) Toplanmayan veya aritilmayan’ kentsel atik su (10.000 PE iizeri
yigisma) ve/veya

b) Onemli endiistriyel tehlikeli madde yiikleri aritma yapilmadan
belediyenin toplama sistemine desarj edilir.

ortalama etkiler (3) (a) Toplanmayan veya aritilmayan2 kentsel atik su (2.000 PE tizeri
yigisma) ve/veya
(b) Kentsel atik su toplanirsa ve aritilirsa:

I.  toplanan atik su i¢in sadece mekanik (6n) aritma ve/veya

Il.  kanalizasyon aginda biiyiik sizintilar var ve aritma
tesisi sik sik tagiyorsa ve/veya.

(c) Endiistriyel tehlikeli madde yiikleri aritma yapilmadan belediyenin

toplama sistemine desarj ediliyorsa.

hafif etkiler (2) (@) Toplanmayan veya aritilmayan2 kentsel atik su (2.000 PE altinda
yigisma) ve/veya
(b) Kentsel atik su toplanirsa ve aritilirsa:
I.  toplanan atik su igin sadece biyolojik (ikincil) aritma
ve/veya
Il.  kanalizasyon aginda kiigiik sizintilar var ve aritma tesisi
pek tasmiyorsa ve/veya

(c) WWTP'ye 6nemsiz endiistriyel tehlikeli madde yiikleri desarj
ediliyorsa.

6nemsiz etkiler (1) (8) >niifusun %99'u kanalizasyona baglanmigsa ve/veya
(b) Tleri (tiglincii) aritim ya da ikincilin 6tesinde herhangi bir ek
aritma varsa, orn. toplanan atik su i¢in dezenfeksiyon gibi.

3) Karasal endiistriyel veya kentsel kati1 atik bertarafi, endiistriyel ya da kentsel atik su desarj1 veya
diger karasal kaynaklarin icme suyu kaynaklarini (yer alt1 sular1 ya da nehirler ve rezervuarlar gibi
yiizey sulari) kirletme potansiyeli i¢in nicel kriterler tanimlanmgtir:

Tablo 7. Icme suyu kalitesi kategorisi icin siralama kriterleri.

ICME SUYU KALITESI
I¢me suyu kalitesi insan saglig tizerinde etkilere sahiptir:

ciddi etkiler (4) Aritma olmadan bir igme suyu kaynagina ulasan tiim endiistriyel ya da
kentsel atik sular ya da kat1 atiklar veya tarimsal desarjlar.

ortalama etkiler (3) Depolama ve dagitimdan dnce filtrelenen ama dezenfekte edilmeyen igme

suyu kaynaklarina ulagan tiim endiistriyel ya da kentsel atik sular ya da
kat1 atiklar veya tarimsal desarjlar.

hafif etkiler (2) Diizgiin bir bigimde filtrelenen bir igme suyu kaynagina ulasan tim
endistriyel ya da kentsel atik sular ya da kat1 atiklar veya tarimsal
desarjlar

2 Kara IG 19/7'ye gore Taraflar tiim yigigmalarin (>2.000 PE) kentsel atik sularini ¢evreye desarj etmeden
once toplayacak ve aritacaktir. Sartlar Ek I'de belirlenmistir.
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ICME SUYU KALITESI
Igme suyu kalitesi insan sagligi iizerinde etkilere sahiptir:

depolama ve dagitimdan 6nce dezenfekte edilmis.

Oonemsiz etkiler (1)

Su kaynaklarini etkileyen desarj/desarj olmamasi.

4) Yiizme suyu kalitesi kategorileri LBS Protokoliiniin uygulama c¢er¢evesindeki ylizme suyu
kalitesi Kriter ve Standartlar1 ile ilgili Karar 1G.20/9'a dayanmaktadir, fakat bu 6rn. kirleticiler gibi

diger kategorilerde de ele alinmistir. Ornekleme ve analiz icin asagidaki sartlar saglanmalidir:

e  Minimum 6rnekleme sikligi: en az ayda bir ve bir ylizme doneminde yiizme déneminin
baslangicindan 6nceki ilk olan dahil olmak {izere dortten az olmayacak sekilde.

e Siniflandirma i¢in 3-4 yilizme sezonuna yayilmis en az 12 6rnek sonug gerekmektedir

e Referans analiz metodu: 1SO 7899-2 bazli membran filtrasyon teknigi ya da bagka bir
onaylanmig teknik

Tablo 8. Yiizme suyu kalitesi kategorisi i¢in siralama kriterleri.

YUZME SUYU KALITESI
Yiizme suyu kalitesi insan sagligi tizerinde etkilere sahiptir:

Diisiik kalite (4)

Yiizme suyundaki ve diger rekreasyonel alanlardaki su kalitesi kotiidiir
ve insan sagligini ciddi bigimde tehlikeye atabilir:

(@) Bagirsak enterokoklari konsantrasyon olg¢timlerinin yiizdeleri
(90. persentil bagirsak enterokoklar1/100 ml) > 185 c¢fu/100 mL
ve/veya

(b) Izleme verisi yok.

Yeterli (3)

Yiizme suyundaki ve diger rekreasyonel alanlardaki su kalitesi
yeterlidir, ama insan sagligini hafifge tehlikeye atabilir:

(a) Bagirsak enterokoklar1 konsantrasyon 6lgiimlerinin yiizdeleri (90.
persentil bagirsak enterokoklar1/100 ml) > 185 cfu/100 mL

Iyi kalite (2)

Yiizme sularindaki ve diger rekreasyon alanlarindaki su kalitesi iyidir:

(a) Bagirsak enterokoklari konsantrasyon oOlgiimlerinin ylizdeleri
(95. persentil bagirsak enterokoklari/100 ml) > 101-200 cfu/100
mL aras1

Miikemmel Kkalite (1)

Yiizme sularindaki ve diger rekreasyon alanlarindaki su kalitesi
miitkemmeldir:
(2) Bagirsak enterokoklar1 konsantrasyon dlgtimlerinin yiizdeleri (95.
persentil bagirsak enterokoklar1/100 ml) > 100 ¢fu/100 mL

3.2.3.1. "CEVRESEL DURUM" Kriterleri

5) Organik maddelerin degerlendirilmesi i¢in Akdenize BODs desarj1 (kg/yil) olarak hesaplanmali

ya da tahmin edilmelidir.

Asagidaki tablolar kategorinin siralanmasi igin gerekli kriterleri tamimlamaktadir; ilgili puanin
atanmast i¢in (a), (b) ya da (c) alternatiflerinden birine uygun olmasi yeterlidir. Eger farkli alternatifler
ve farkli puanlar miimkiinse, ihtiyati prensip uygulanmali ve en ko6tli senaryo segilmelidir: Eger veri

mevcut degilse kategori ortalama etkiler (3) olarak siralanacaktir.
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Tablo 9. Organik Madde kategorisi icin siralama kriterleri.

ORGANIK MADDE
Deniz gevresine BODs salmiminin etkileri:

Ciddi etkiler (4) (a) Gegmis yillara gore deniz suyuna BODs girdisinin 6nemli 6l¢iide
artmasi ve/veya noktasal kaynaklari igin RP/ulusal Emisyon Limit
Degeri (ELD)'den 6nemli sapma ve/veya

(b) ICD hedefinden ve/veya ulusal/bblgesel/alt-bdlgesel
esiklerden/Cevresel Kalite Standardi (CKS)'den 6nemli sapmalar.

Ortalama etkiler (3) (@) Gegmis yillara gore deniz suyuna BODs girdisinin artmasi ve/veya
noktasal kaynaklari igin ELD/ulusal ELD'den sapma ve/veya

(b) ICD hedefinden ve/veya ulusal/bdlgesel/alt-bdlgesel
esiklerden/CKS'den sapmalar ve/veya

(c) Veri mevcut degildir.

Hafif etkiler (2) (@) Gegmis yillara gore deniz suyuna BODs girdisinin artmasi ve/veya
RP/ulusal ELD'den sapma olmasina ragmen iCD hedeflerine
ve/veya ulusal/bolgesel/alt-bolgesel esiklerine ulagilmistir.

Onemsiz etkiler (1) (a) Deniz suyuna BOD;s girdisinde diisiis olmas1 ve ICD hedeflerine
ve/veya ulusal/bolgesel/alt-bolgesel esiklere ulagilmasi.

6) Besin maddelerinden zenginlesme veya otrofikasyon degerlendirmesi igin ya sicak nokta alanina
Toplam P ve/veya Toplam N salinimlari (kg/yil olarak) ya da su siitunundaki konsantrasyonlarinin
(mg/1) dl¢iilmesi ya da tahmin edilmesi gerekmektedir.

Asagidaki tablolar kategorinin siralanmasi igin gerekli kriterleri tamimlamaktadir; ilgili puanin
atanmas1 i¢in (a), (b), (c) ya da (d) alternatiflerinden birine uygun olmasi yeterlidir. Eger farklhi
alternatifler ve farkli puanlar miimkiinse, ihtiyati prensip uygulanmali ve en kotii senaryo secilmelidir:
Eger veri mevcut degilse kategori ortalama etkiler (3) olarak siralanacaktir.

Tablo 10. Besin maddeleri kategorisi igin siralama kriterleri.

BESINLER
Deniz ¢evresine besin maddelerinin saliniminin etkileri:

Ciddi etkiler (4) (@) Deniz suyuna Toplam N ve/veya Toplam P girdisinin 6nceki yillara
gore 6nemli bigimde artmasi ve/veya

(b) Su siitununda ¢6ziinmiis oksijen ve/veya klorofil
konsantrasyonlarinin 6nemli 6l¢iide artmasi ve/veya

(c) ICD hedefinden® ve/veya ulusal/bolgesel/alt-bolgesel
esiklerden/CKS'den 6nemli sapma olmasi.

Ortalama etkiler (3) | (&) Deniz suyuna Toplam N ve/veya Toplam P girdisinin 6nceki
yillara gore artmasi ve/veya

(b) Su siitununda ¢oziinmiis oksijen ve/veya klorofil
konsantrasyonlarinin artmasi ve/veya

¥ Referans besin maddesi konsantrasyonlari etkilenmemis deniz bélgesinin yerel hidrolojik, kimyasal
ve morfolojik 6zelliklerine goredir.
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BESIN MADDELERI

Deniz ¢evresine besin maddesi saliniminin etkileri:

(c) ICD hedefinden® ve/veya ulusal/bblgesel/alt-bolgesel
esiklerden/CKS'den sapmalar ve/veya
(d) Veri mevcut degildir.

Hafif etkiler (2)

(a) Deniz suyuna Toplam N ve/veya Toplam P girdisinin artmasi, fakat
ICD hedeflerine® ve/veya ulusal/bblgesel/alt-bdlgesel esiklere/CKS'e
ulasilmasi ve/veya

(b) Su siitununda ¢6ziinmiis oksijen ve/veya klorofil konsantrasyonunun
artmasi, fakat ICD hedeflerine® ve/veya ulusal/bdlgesel/alt-bolgesel
esiklere/CKS'e ulasilmasi.

Onemsiz etkiler (1)

(a) Deniz suyuna Toplam N ve/veya Toplam P girdisinin
azalmasi ve ICD hedeflerine® ve/veya ulusal/bdlgesel/alt-
bolgesel esiklere/CKS'e ulagilmasi ve/veya

(b) Su siitununda ¢6ziinmiis oksisj en ve/veya klorofil konsantrasyonunun
azalmasi ve ICD hedeflerine® ve/veya ulusal/bdlgesel/alt-bdlgesel
esiklere/CKS'e ulasilmasi.

7) Besin maddelerinin degerlendirilmesi igin (endistrilerden kirlenme de dahil) ya sicak nokta
bolgesine (kg/yil olarak) tehlikeli maddelerin salinimi veya sudaki, biotadaki veya sedimentteki

konsantrasyonlariin hesaplanmasi veya tahin edilmesi gerekir.

Degerlendirilecek kirleticiler SAP maddelerini, NBB 2008/2103'de belirtilen kirleticiler ile birlikte
MEDPOL odak noktalarmin Kasim 2009'da Fransa'nin Aix en Provence sehrinde yaptiklari toplantida
iizerinde mutabik kaldig1 ve Karar 1G.21/3"in Ek II'sinde listelenen oncelikli tehlikeli maddeleri de goz

oniinde bulundurmalidir. Asagida maddelerin ortak bir minimum listesi bulunmaktadir:

e Metaller ve ilgili bilesikler:
o Krom

O 0O 0O O O O

Kadmiyum

Kursun

Civa

Organik teneke bilegenleri
Organik Civa bilesenleri
Organik kursun bilesenleri

e Organohalojen bilesenleri:
o Poliklorobifeniller (PCBler)
o Poliklorodibenzodiyoksinler (PCDDler)
o Poliklorodibenzofuranlar (PCDFler)

¢ Organohalojenli pestisit/biyositler:
o Endosiilfan
o Hekzaklorosikloheksan
o Hekzaklorobenzen

e Diger organik bilesenler:
o Dietilheksilfitalat (DEHP)

o O O O O

Fenolik bilesenler
Bromine alev geciktiriciler
Petrol hidrokarbonlari, yaglar ve makine yaglari

Polisiklik aromatik hidrokarbonlar
Kisa Zincir Klorlu Parafinler
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Her potansiyel sicak nokta veya hassas alan en temsili Oncelikli madde/ler ile ilgili olarak
degerlendirilmelidir.

Asagidaki tablo kategorinin siralanmasi i¢in gerekli kriterleri tanimlamaktadir; ilgili puanin atanmasi
icin (a), (b), (c) ya da (d) alternatiflerinden birine uygun olmas yeterlidir. Eger diisiiniilen kirleticiler
ile ilgili olarak farkl: alternatifler ve farkli puanlar miimkiinse, ihtiyati prensip uygulanmali ve en kotii
senaryo secilmelidir: Eger veri mevcut degilse kategori ortalama etkiler (3) olarak siralanacaktir.

Tablo 11. Kirleticiler kategorisi igin siralama kriterleri.

KIRLETICILER

Kirleticiler asagidakilere neden olan seviyelerde salinmis ya da salinmaktadir:

Ciddi etkiler (4) (a) Gegmis yillara nazaran deniz suyuna salinan kirletici saliniminda
ve/veya akut kirlenme olaylarinin meydana gelisinde 6nemli artis
ve/veya

(b) Sediment ve biotadaki Kirletici konsantrasyonunda ve/veya
kirleticiler i¢in diizenleme sinirlarinin tizerindeki deniz iiriinii
ornekleri vakalarinin sikliginda 6nemli artis ve/veya

(c) ICD hedefinden ve/veya ulusal/bdlgesel/alt-bdlgesel

esiklerden/CKS'den 6nemli sapmalar (6rn. Hg" iizerindeki bolgesel
ELD).

Ortalama etkiler (3) (a) Gegmis yillara nazaran kirleticilerin deniz suyuna saliniminin artmasi
ve/veya

(b) Sediment ve biotadaki kirletici konsantrasyonunda ve/veya
kirleticiler i¢in diizenleme sinirlarinin {izerindeki deniz iiriinii
ornekleri vakalarinin sikliginda artis ve/veya

(c) ICD hedefinden ve/veya ulusal/bdlgesel/alt-bdlgesel
esiklerden/CKS'den (6rn. Hg tizerinde bolgesel ELD) sapma ve/veya
(d) Veri mevcut degildir.

Hafif etkiler (2) (@) Kirleticilerin deniz suyuna saliniminin artirmasi, fakat ICD hedefine
ve/veya ulusal/bolgesel/alt-bolgesel esiklere/CKS'e (6. Hg iizerinde
bolgesel ELD) ulagilmasi ve/veya

(b) Kirleticilerin sediment ve biotadaki konsantrasyonunun artirmasi, fakat
ICD hedefine ve/veya ulusal/bdlgesel/alt-bolgesel esiklere/CKS'e (&rn.
Hg iizerinde bdlgesel ELD) ulagilmasi.

Onemsiz etkiler (1) (@) Kirleticilerin deniz suyuna salinimimin azalmasi ve iCD
hedefine ve/veya ulusal/bolgesel/alt-bolgesel esiklere/CKS'e
(6rn. Hg lizerinde bolgesel ELD) ulasilmasi ve/veya

(b) Kirleticilerin sediment ve biotadaki konsantrasyonunun artirmasi,
ve ICD

(c) hedefine ve/veya ulusal/bolgesel/alt-bolgesel esiklere/CKS'e (6rn.

8) Deniz ¢opii kategorisi deniz ve kiy1 ¢evresine atilmus, bertaraf edilmis veya terk edilmis tiim kati
maddelerin etkilerini ele alir; endiistriyel kaynaklardan gelen kat1 atiklar

#2015 itibariyle 50 pg/I ve 2019'a kadar 5 pg/l (Karar 1G 20/8.1).
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bu kategori altinda ele alinmaz.

Bu kategorinin uygulandigi alan hem deniz ¢opii ile ilgili Bolgesel Planda (Karar 1G.21/7) hem de
LBS Protokoliiniin 3. Maddesinin (a), (¢) ve (d)’fikralarinda tanimlanan alandir.

Asagidaki tablo kategorinin siralanmasi igin gerekli kriterleri tamimlamaktadir; ilgili puanin atanmast

icin (a), (b), ya da (c) alternatiflerinden birine uygun olmasi yeterlidir. Eger farkl alternatifler ve farkli
puanlar miimkiinse, ihtiyati prensip uygulanmali ve en kotii senaryo secilmelidir.

Tablo 12. Deniz ¢opleri kategorisi igin siralama kriterleri.

DENIZ COPU
Deniz ¢opiiniin 6zellikleri ve miktarlar kiy1 ve deniz gevrelerini etkiler:

Ciddi etkiler (4) (@) Kiyr bolgesinde veya nehir agzina 1 km yakinda veya desarj
drenaj sisteminde deniz ¢Opli biriken alanlarda Onemli artig
ve/veya

(b) Kiyiya vuran ve/veya kiyt hatlarmma atilan ¢6p miktarinda
onemli artig ve/veya

(c) Kiyr alanina veya nehir yatagi alanina yakin (X Km) yasadisi ¢op
alanlar1 ve/veya sihhi olmayan ¢opliikler.

Ortalama etkiler (3) (@) Kiy1 bolgesinde veya nehir agzina 1 km yakinda veya desarj
drenaj sisteminde deniz ¢Opii biriken alanlarda artis ve/veya

(b) Kiyiya vuran ve/veya kiy1 hatlarina atilan ¢6p miktarinda 6nemli
arti ve/veya

(c) Kiyr alanina veya nehir yatagi alanina yakin (Y Km) yasadisi ¢op
alanlar1 ve/veya sihhi olmayan ¢opliikler.

Hafif etkiler (2) (@) Kiy1 bolgesinde veya nehir agzina 1 km yakinda veya desarj
drenaj sisteminde deniz ¢opii biriken alanlarin korunmasi
ve/veya

(b) Kiyiya vuran ve/veya kiy1 hatlarina atilan ¢6p miktarinin
egiliminin korunmasi ve/veya

(c) Kiyr alanina veya nehir yatagi alanina yakin (Z Km) yasadisi ¢op
alanlar1 ve/veya sihhi olmayan ¢opliikler.

Onemsiz etkiler (1) (@) Kiy1 bolgesinde veya nehir agzina 1 km yakinda veya desarj drenaj
sisteminde deniz ¢opii biriken alanlarin sayisinin azalma egilimi
gostermesi ve/veya

(b) Kiyiya vuran ve/veya kiy1 hatlarina atilan ¢6p miktariin
egiliminin azalmasi ve/veya

(c) Yasadisi ¢Op alanlar ve/veya sihhi olmayan ¢opliikler.

3.2.3.2. "EKONOMI" Kriterleri °

9) Asagidaki tablo ekonomik faaliyetlerin (ve onlar1 destekleyen ekosistem hizmetlerinin)
etkileri/risklerinin siralanmasi i¢in gerekli kriterleri tanimlamaktadir; ilgili puanin atanmasi i¢in (a),
(b) ya da (¢) alternatiflerinden birine uygun olmasi yeterlidir.

> LBS Protokolii Madde 3: (a) Sézlesme'nin 1. Maddesinde tanimlandig: tizere Akdeniz Alani;

(c) Bolgesel denizin genisliginin 6l¢iildiigii referans hattinin karaya dogru olan tarafinda olan sular, su
yollar1 halinde tatli su limitine kadar;

(d) Akdenize erisimi bulunan hafif tuzlu sular, bataklilar ve kiy1 lagiinleri dahil kiy1 tuzlu sular1 ve

yer alt1 sular1.

® ECAP ¢ergevesinde ekosistem hizmetleri ile ilgili ayrintili isler devam etmektedir.
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Eger farkli alternatifler ve farkli puanlar miimkiinse, ihtiyati prensip uygulanmali ve en kotii
senaryo secilmelidir.

Tablo 13. Rekreasyon ve ekosistem hizmetleri kategorisi igin siralama kriterleri.

EKONOMIK FAALIYETLER VE ONLARI DESTEKLEYEN EKOSISTEM HIiZMETLERI

ciddi etkiler (4) (@) Turizmde ve diger rekreasyonel faaliyetlerde 6nemli bir diisiis
yasayan ve/veya ¢ok 6nemli bir turistik alan olan (yillik >500.000
turist) bir alan ve/veya

(b) Su kiiltiirii ya da dalyanlar tizerinde ciddi etkiler ve/veya ¢ok
onemli bir su kiiltiirii ya da dalyan alanina yakin (iireme alanlar1
dahil) ve/veya

(c) Ekosistem hizmetlerinin verilmesi lizerinde ciddi etkiler.

ortalama etkiler (3) (@) Turizmde ve diger rekreasyonel faaliyetlerde diisiis yasayan ve/veya
onemli bir turistik alan olan (yillik 100.000 - 500.000 aras1 turist) bir
alan ve/veya

(b) Su kiiltiirii ya da dalyanlar tizerinde ortalama etkiler ve/veya
onemli bir su kiiltiirii ya da dalyan alanina yakin ve/veya

(c) Ekosistem hizmetlerinin verilmesi tizerinde ortalama etkiler.

hafif etkiler (2) (@) Turizm ve diger rekreasyonel faaliyetlerin korundugu ve/veya yillik
10.000 - 100.000 turist olan bir alan ve/veya

(b) Su kiiltiirii ya da dalyanlar tizerinde hafif etkiler ve/veya bir su
kiiltiirli ya da dalyan alanina nispeten uzak ve/veya

(c) Ekosistem hizmetlerinin verilmesi lizerinde hafif etkiler.

onemsiz etkiler (1) (@) Turizm ve diger rekreasyonel faaliyetlerin arttig1 ve/veya yillik
10.000 altinda turist olan bir alan ve/veya

(b) Su kiiltiirii ve dalyanlar iizerinde 6nemsiz etkiler veya yakinda su
kiiltiirii ve dalyan olmamasi ve/veya

(c) Ekosistem hizmetlerinin verilmesi tizerinde 6nemsiz etkiler.

10) Asagidaki tablo potansiyel sicak noktanin gevresel agidan saglam bir bigimde ¢6ziimiinii siralamak
i¢in kriterleri tanimlar:

Tablo 14. Yatirim kategorisi i¢in siralama kriterleri.

YATIRIM

ciddi etkiler (4) (@) Cevresel olarak saglam ¢6ziim igin gerekli yatirim X ila Y milyon
USD olarak tahmin edilmektedir.

ortalama etkiler (3) (@) Cevresel olarak saglam ¢6ziim i¢in gerekli yatirim Y ila Z milyon
USD olarak tahmin edilmektedir.

hafif etkiler (2) (@) Cevresel olarak saglam ¢6ziim i¢in gerekli yatirim Z ila A milyon
USD olarak tahmin edilmektedir.

onemsiz etkiler (1) (a) Kiigtik yatirim gereklidir (A milyon USD altr).

Uygulanacak spesifik yelpazeler ulusal sartlara bagli olacaktir.
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3.2.3.1. "SINIR OTESI ETKILER" Kriterleri

11) Asagidaki tablo sinirlar arasi etkiler tizerindeki etkileri/riskleri siralamak igin kriterleri tanimlar.
Bu kategorinin degerlendirmesi i¢in sinirlara yakilik gibi basit bir yaklasim kullanilabilir, ya da
alternatif olarak degerlendirme sinir 6tesi etkilerin farkli kategorilerinin referans esiklerine yani;
insan saglhigi, deniz biyogesitliligi ve habitatlar1 ile dalyanlar ve rekreasyon ve turizm gibi
ekonomik faaliyetlere dayandirilabilir. Gerekge, sinir 6tesi etkiler ve esikler ile ilgili ayrintili bilgi
isbu belgenin Ek III'iine dahil edilmistir.

Tablo 15. Simir otesi etkiler kategorisi igin siralama kriterleri.

SINIR OTESI ETKILER

ciddi etkiler (4) Akdenizi dogrudan etkileyen/Akdenize desarj olan sinirlara yakin alanlar ve
(@) Asagidakiler konusundaki referans esiklerden (Ek III) 6nemli sapma:
I.  Insan saglig1 (agir metaller ve/veya organik kirleticiler
ve/veya niifus) ve/veya
Il.  Dalyanlar ve/veya su kiiltiirii (BOD ve/veya COD ve/veya TSS).

ortalama etkiler (3) Akdenizi dogrudan etkileyen sinirlara yakin alanlar ve
(@) Asagidakiler konusundaki referans esiklerden (Ek I) ortalama sapma:
I.  Insan saglig1 (agir metaller ve/veya organik kirleticiler
ve/veya niifus) ve/veya
Dalyanlar ve/veya su kiiltiirii (BOD ve/veya COD ve/veya TSS)
ve/veya
(b) Asagidakiler konusundaki referans esiklerden (Ek I) 6nemli sapma:
I.  Deniz biyogesitliligi ve habitatlar (besin maddeleri ve/veya
niifus) ve/veya
I[l.  Turizm ve rekreasyon.

hafif etkiler (2) Akdenizi dolayli etkileyen sinirlara yakin alanlar ve
(@) Insan saglig1 veya dalyanlar (Ek I) konusundaki referans esiklerden
sapma olmamasi ve/veya
(b) Asagidakiler konusundaki referans esiklerden ortalama sapma:
I.  Deniz biyogesitliligi ve habitatlar (besin maddeleri ve/veya
niifus) ve/veya
Il.  Turizm ve rekreasyon.

onemsiz etkiler (1) Dogrudan/dolayl: etkisi olmadan sinirdan uzak olan alan.
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3.2.4. Sicak noktalarin puanlanmasi ve kategorize edilmesi
Tim potansiyel kirlilik sicak noktalar1 6nceki boliimlerde sunulan kategori ve kriterlere gore
tanimlanir ve puanlanir ve Tablo 16.'da 6zetlenir. Degerlendirilen bir kirlilik sicak nokta alaninin

maksimum puani 108, minimum puani ise 27'dir.

Tablo 16. Kategorilerin, puanlarin ve ¢arpanlarin ézeti.

Kategori Carpan Puan
| insan saghg
1) Niifus 4 1-4
2) Atk su aritimi 4 1-4
3) i¢me suyu kalitesi 4 1-4
4) Yizme suyu kalitesi 4 1-4
Cevresel Durum
5) Organik madde 3 1-4
6) Besin maddeleri 3 1-4
7) Kirleticiler 3 1-4
8) Deniz ¢opii 3 1-4
Economics
9) Ekonomik faaliyetler ve onlar1 2 1-4
destekleyen ekosistem hizmetleri
10) Yatirim 2 1-4
11) Sinir otesi etkiler 1 1-4

Her potansiyel sicak nokta asagidaki kategorilerle ifade edilir: Hesaplanan toplam puanin diistiigii
boliime gore A, B, C veya D:

Kategori Agirhkh Toplam
Oncelikli sicak nokta / hassas alan (A) 132 -107
Sicak nokta / hassas alan (B) 106 — 82
Potansiyel sicak nokta / hassas alan 81 -58

(©)

Sicak nokta yok (D) 57-33
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3.3. ADIM 3: Degerlendirme Kriterlerinin uygulanmasi konusundaki yonergeler ve test
ornegi

Asagidaki boliimler Tablo 17.'de sunulan ilgili orneklerle birlikte degerlendirme islemini tarif
etmektedir.

3.3.1.Potansiyel sicak noktalar listelerinin taranmasy/olusturulmasi
Potansiyel alanlar1 ilk listesi i¢in ulusal veriler asagidaki kaynaklardan toplanmalidir:

a) PRTR (Kirletici Salimm ve Transfer Sicili) verileri.

b) Deniz suyu, sediment ve sucul yasami izleme verileri.

c) Fabrika veya endiistri emisyon izinleri.

d) Yerel yetkililerden bilgiler (deniz ¢opii, ylizme suyu kalitesi, yerel emisyon kaynaklari vs.).

Test 6rnegi boliim 2.3.3'de sunulmustur.
3.3.2.Her alana kategori puani verilmesi

Her kategori icin puanlarin belirlenmesi 6nemli 6l¢iide yerel kalite standartlarina ve uzman yargilarina
baglidir. Degerlendirme asagidaki prensiplere gore yapilabilir:

(a) Niifus

Bu kategori etkilenen niifusun biiyiikliigiinii ve potansiyel sicak noktadan uzakligini ifade eder. ikincil
etkilerin dogasini, kirleten maddelerin dagilimini ve hem kalict hem de gegici sakinler anlaminda
niifusun yogunlugunu belirlemek i¢in cografi bir analiz yapilmasi gerekmektedir.

Eger farkli alternatifler ve farkli puanlar miimkiinse, ihtiyati prensip uygulanmali ve en kotii senaryo
se¢ilmelidir.

(b) Atik Su Aritimi

Atik su aritimu kriterlerinin degerlendirilmesi i¢in asagidaki veriler kullanilabilir:

(a) Ham kanalizasyonun veya minimal olarak aritilan atik suyun denize desarj edildiginin
kanit1.

(b) Son yillardaki tasmalarin ve kagaklarin siklig1 ve bu olaylarda desarj edilen atik su miktar etkinin
Oonemine karar vermek icin degerlendirilecektir.

(c) Endiistriyel kaynaklardan aliman ve WWTP'de aritilmayan (agir metaller gibi) kirlilik yiikiiniin
incelenmesi. WWTP'den ¢ikan kirleticilerin ¢ok yilli egilim konsantrasyonu ile belirlenecektir.

(¢) Icme Suyu

Bu kategorinin amact Akdenizin deniz suyunun yani sira igme suyu kaynaklarini da kirleten alanlar
daha ileri seviyede Onceliklendirmektir. BU kategori i¢in kirlenen su kiitlesinin genel kalitesi ile
birlikte yerel standartlar incelenerek potansiyel sicak noktanin etkisi degerlendirilecektir.
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(c) Yiizme Suyu Kalitesi

Bu kategori bir kerelik olaylar1 degil ylizme suyundaki siirekli saglik riskini ifade eder. Nihai puanin
belirlenmesi i¢in suda yiiksek patojen bulundugu olay ve vakalarin sayisi degerlendirilmelidir.
Ornegin - Siirekli yiiksek saglik riski olan plajlar icin "ciddi etki", tekrarlanandan miinferit olaylara
kadar "ortalama etki" ve arada bir olan yiiksek kirlilik olaylari i¢in "hafif etkiler".

Ornekleme ve analiz icin asagidaki sartlar karsilanmalidir:

(b) Minimum 6rnekleme sikligi: en az ayda bir ve bir yiizme déneminde yiizme déneminin
baslangicindan 6nceki ilk olan dahil olmak {izere dortten az olmayacak sekilde.

(c) Smiflandirma i¢in 3-4 yiizme sezonuna yayilmis en az 12 drnek sonug gerekmektedir.

(d) Referans analiz metodu: 1ISO 7899-2 bazli membran filtrasyon teknigi ya da baska bir
onaylanmis teknik.

(e) Organik Madde

Organik madde emisyonu oncelikle yerel ya da bolgesel ICD standartlari ile karsilastirilir. Bu
standartlar mevcut olmadiginda emisyon karsilagtirilabilir biiyiikliik emirlerine gore puanlanabilir.

Ornegin: A ve D alanlar1 yilda yaklasik 400 ton BOD iiretirken B sitesi y1lda 20.000 ton iiretmektedir.

(f) Besin meddeleri

Besin maddeleri emisyonu ve deniz suyu konsantrasyonlar1 éncelikle yerel ya da bolgesel meveut ICD
standartlar ile karsilagtirilir. Spesifik degerler veya diger hedefler mevcut olmadiginda emisyon tiim
mevcut verilere bagvurularak kirliligin belirlenmesi ile degerlendirilebilir.

Besin maddesi konsantrasyonu ayni zamanda desarj konumunun 6zelliklerinden de etkilenir - 6rnegin,
kismen kapali bir koya desarj edilen besin maddeleri birikmeye ve 6trofikasyona neden olmaya agik
sular desarj edilen besin maddelerinden daha meyillidir. Nihai siralama igin hem yerel hem de bolgesel
klorofil konsantrasyonun yani sira emisyonun biiyiikliigii ve konumu ile agizda dagitimin varhigi
diisiiniilmelidir.

Ornegin: Alan A ve B aym miktarda besin maddesi desarj ediyor olabilirler, fakat alan B'nin
bulundugu koy yiiksek yerel besin maddesi ve klorofil konsantrasyonuna sebep oluyor. A alaninda
yiiksek konsantrasyon sadece ¢ikisa yakin ol¢tilmektedir.

(9) Kirleticiler

Kirletici konsantrasyonlar1 ve salimmlarnn potansiyel sicak noktalarda ve etraflarindaki emisyon
kaynaklarinin tiirleri baglaminda diistiniilmelidir. Giincel konsantrasyon ve yiiklere dair higbir bilgi
bulunmadiginda degerlendirme en kétii senaryoya dayandirilacaktir.

Ornegin endiistriyel emisyon alan1 B raporlanmiyor veya izlenmiyor, ama alanda birgok endiistriyel
tesisin bulundugu ve bilinmeyen miktarda metal ve organik kirletici yiikii iirettikleri biliniyor. Alan
D'de desarj boyunca bilinen endiistriyel atik su kaynagi yoktur.

(h) Deniz Copii

Deniz ¢opii kategorisi yerel hesaplara baglidir. Deniz ¢opiiniin sudaki siklig1 ve konsantrasyonunu
ifade eder, bir kerelik olaylar ile ilgilenmez. Nihai puanin belirlenmesi i¢in suda yiiksek deniz ¢opii
konsantrasyonu olay ve vakalarinin sayis1 degerlendirilmelidir. Ornegin- siirekli yiiksek deniz ¢opii
problemi olan ya da atik emisyonu kaynagina yakin plajlar i¢in "ciddi etki", tekrarlanandan miinferit
olaylara kadar "ortalama etki" ve arada bir olan yiiksek kirlilik olaylar1 i¢in "hafif etki".
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(i) Ekonomik Faaliyetler ve Onlari Destekleyen Ekosistem Hizmetleri

Yerel ve bolgesel ekonomik faaliyetlere (ve onlara destek olan ekosistem hizmetlerine) gelen hasarin
ciddiyeti ya faaliyet seviyesindeki son trendler ya da benzer 6zelliklere sahip yakindaki kiy1 bolgeleri
ile iligkilendirilerek degerlendirilebilir.

(i) Yaturun

Fd

(K) Swmir otesi etki

Sinir Gtesi etkiyi belirlemek i¢in dncelikle emisyon kaynagi belirlenir ve sinira olan uzaklik hesaplanir.
Kirleticilerin smirlar arasinda gegis yapma potansiyeli varsa emisyon hatlar1 Ek 1'de listelenen
degerler ile karsilastirilacaktir. Sapmanin ciddiyetini incelemek icin profesyonel degerlendirme ve
hem esigi asan parametrelerin sayis1t hem de her parametrenin sapmasi gereklidir.

Ornegin, tek bir parametrenin yiiksek sapmas1 da bir dizi parametrenin diisiik sapmas1 gibi kirleticinin
toksisitesine bagli olarak ciddi sayilabilir.

3.3.3.Test 6rnegi

Bu boliimde iki metodolojinin sonuglarimi karsilastirabilmek tizere hem 2003 kriterleri hem de

giincellenmis kriterlere gore dort drnek alan siralanmustir. Ornekler asagidaki gibi tanimlannustir:

e Alan A - Nehir agzi, desarjin yukarisindaki birgok kiiciik yerlesimden kanalizasyon desarju.
e Alan B - Nehir agz1 ve desarjin yukarisinda kanalizasyon desarji olan korfez bolgesi, kiyida
biiyiik endiistriler bulunuyor.

e Alan C - Daha 6nce aritma yapmadan atik suyu denize desarj eden biiyiik 6l¢ekli bir kimyasal
fabrikas1 bulunmus olan bir alan. Tarihsel kirletici yiikleri hakkinda bilgi yok.
e Alan D - Bir derenin ¢ikisi, kiyilarda biiyiik otlaklar ve tarim faaliyeti var.

Tablo 17. Dort 6rnek alanin giincellenmis kriterlere gére puanlanmast.

Giincellenmis kategoriler ALAN A ALAN B ALAN C | ALAN D| Carpan
Insan saghg
Niifus 2 4 4 1 4
Atik Su Aritimi 4 4 4 1 4
Icme suyu kalitesi 1 1 1 1 4
Yizme suyu kalitesi 3 4 1 2 4
fyi Cevresel Durum
Organik madde 2 4 3 2 3
Besin maddeleri 2 4 4 4 3
Kirleticiler 1 4 4 1 3
Deniz ¢6pii 1 3 1 1 3
Ekonomi
Ekonomik faaliyetler (ve onlar
destekleyen ekosistem
hizmetleri) 2 4 4 1 2
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Yatirim 2 4 2 I 4 I 2
Sinir Otesi Etkiler
Sinir Otesi Etkiler
1 1 1 1 1
Toplam Puan 67 114 89 55
HASSAS SICAK
Sicak nokta kategorisi (©) NOKTA (B) [INOTE (D)

2003 sonuglar ile karsilagtirabilmek i¢in 2003 puan akani 2003 puani ile 2003 maksimum puani
arasindaki orani (29.4) mevcut maksimum puan ile ¢arpmak suretiyle normallestirilmis ve Tablo
19.'da gosterilmistir.

Tablo 18. Dort 6rnek alanin 2003 metodolojisine gore puanlanmast.

Kategoriler (2003) ALAN A|ALAN B|/ALAN C/ALAND| Carpan
Insan saglig1 1 4 3 1 1
Icme suyu kalitesi 5 1 1 76
Rekreasyon 5 5 A ) 08
Diger faydali kullanimlar 9 4 1 ) 08
Biyogesitlilik dahil deniz yasami 3 5 5 3 0.7
E&(é)rr]lgrrr?iﬂ\(/ él;:eggrl] olan deniz kaynaklar1 dahil 3 : A s 07
Toplam Puan 153 20.7 12.1 10 29.4
Normallestirilmis Puan 68.7 92.9 54.3 44.9 132
2014 Puanindan Sapma -3% 16% 39% 18%

Sicak nokta kategorisi (2003) | (©) | (B) | (D) | (E)

Yukaridaki Orneklerde de goriildiigi lizere dort alan 2003 metodolojisi ve giincellenen kriterler
bazinda incelenmis ve farkli puan almistir. Alan C kirlilik yiikleri lizerinde tarihsel veri olmamasindan
dolay1 iki metodoloji arasinda biiyiik bir sapma sunan ve giincellenmis kriterlerde yiiksek puan alan
ornektir.

Diger ii¢ 6rnek alandaki farkliliklarin ana sebebi toplam puani etkileyen kategorilerin her birinin
etkisinin agirlik ve yiizdesidir. Asagidaki sekiller hem 2003 hem de giincellenmis sicak nokta toplam
puanlar igin toplam parametrelere oranli olarak her kategorinin etki derecesini gdsterir. insan saghig
simdi toplam puana daha yiiksek etki yaparken ekonomi daha diisiik etki yapmaktadir. 2003 yilina
gore 2014 yilinda her kategoride yapilan belirli degisikliklerin gerekge ve tamimlar1 daha ileri bir
bigimde 3.2.2 boliimiinde tarif edilmistir.
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Kategori (2003)

Sekil 1. 2003 kategorilerinin toplam sicak nokta puanina etkisi (yiizde olarak).

Kategori (2014)

Trans-boundary/Trans-
Economics regional Effects

12% 3%

Population
13% Public
Health
49%
Wastewater treatment

12%

Good
Environmental
Status
36%

Organic matter
9%

Sekil 2. Giincellenmig kriter kategorilerinin toplam sicak nokta skoruna etkisi.
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Ek I: 2003 sicak nokta degerlendirme ve siralama Kriterlerinin ve
metodolojisinin 6zeti

Insan Saghig

agsir1 etkiler (6)

Dezenfeksiyon olmaksizin ve insanlara dogrudan temas olasilig

yiiksek olacak sekilde 30 ton BOD/giin iizerindeki evsel atik su

yiikleri.

Desarj noktasinda insan ile temas ihtimali olan ve 50 mg/L iizerinde agir
metal igeren atik su.

Radyoaktivite veya DSO sinirlarinin iizerinde tehlikeli maddeler iceren
atik su.

ciddi etkiler (5)

Dezenfeksiyon olmaksizin ve insanlara dogrudan temas olasiligt

yiiksek olacak sekilde 15 ton BOD/giin iizerindeki evsel atik su

yiikleri.

Desarj noktasinda insan ile temas ihtimali olan ve 20 mg/L iizerinde agir
metal igeren atik su.

Onemli etkiler (4)

Dezenfeksiyon olmaksizin ve insanlara dogrudan temas olasiligt

yiiksek olacak gekilde 10 ton BOD/giin tizerindeki evsel atik su

yiikleri.

Desarj noktasinda insan ile temas ihtimali olan ve 10 mg/L iizerinde agir
metal igeren atik su.

ortalama etkiler (3)

Insanlara dogrudan etkisi olmaksizin agir metaller iceren kentsel atik su ya
da su.

hafif etkiler (2)

(3) - (6) arasinda belirtilmeyen ve toksik madde ya da patojen igeren tiim
desarjlar.

etki yok (1) Etkisi olmayan desarjlar.
I¢me Suyu Kalitesi

asir1 etkiler (6)

I¢me suyu olarak kullanilan bir su kiitlesine dogrudan desarj edilen tiim
atik sular.

ciddi etkiler (5)

Igme suyu olarak kullanilmayan, ama potansiyel olarak igme suyu
kaynag1 olan bir su kiitlesine dogrudan desarj edilen tiim atik sular.

onemli etkiler (4)

Diizgiin filtrasyonu olmayan su kaynaklarina dolayli desarjlar.

ortalama etkiler (3)

Diizgiin filtrasyonu olan bir su kiitlesine dolayli desarjlar.

hafif etkiler (2)

Acil durumlarda (sel, deprem) potansiyel bir riski temsil eden desarjlar.

etki yok (1)

Etkisi olmayan desarjlar.
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Rekreasyon

agsir1 etkiler (6)

Onemli miktarda kokuya sebep olabilen ve bir rekreasyon alanimi 100 m
uzakliktan etkileyebilen 300 mg/L iizerinde yag iceren desarjlar.

ciddi etkiler (5)

Onemli miktarda kokuya sebep olabilen ve bir rekreasyon alanini 500
m uzakliktan etkileyebilen desarjlar.

Onemli etkiler (4)

Kokusu olmayan, rekreasyon alanina 1000 m uzakliktaki sularin
estetik kalitesini diisliren desarjlar.

ortalama etkiler (3)

Rekreasyon alanindan 5000 m uzaktaki desarjlar.

hafif etkiler (2)

Cevre lizerinde potansiyel bir riske sebep olan desarjlar.

etki yok (1)

Etkisiz.

Diger Faydali Kullanimlar

agsir1 etkiler (6)

Su kiitlesinin mevcut faydali kullanimini (tasima, spor faaliyetleri, su
kiiltiiri)) durdurabilecek olan yiiksek kat1 atik veya koku seviyesi
igeren desarjlar.

ciddi etkiler (5)

Su kiitlesinin mevcut faydali kullanimini (tagima, spor faaliyetleri, su
kiiltiirii) potansiyel olarak durdurabilecek olan yiiksek kat1 atik veya
koku seviyesi iceren desarjlar.

onemli etkiler (4)

Su kiitlesinin mevcut faydali kullanimina (tagima, spor faaliyetleri, su
kiiltiiri) zarar verebilecek olan yiiksek kati atik veya koku seviyesi
iceren desarjlar.

ortalama etkiler (3)

Su kiitlesinin mevcut faydali kullanimina (tasima, spor faaliyetleri, su
kiiltiirli) potansiyel zarar verebilecek olan yiiksek kat1 atik veya koku
seviyesi igeren desarjlar.

hafif etkiler (2)

Su kiitlesinin mevcut faydali kullanimina (tasima, spor faaliyetleri, su
kiiltiirii) zarar verme ihtimali olan yiiksek kati atik veya koku seviyesi
igeren desarjlar.

etki yok (1)

Etkisi olmayan desarjlar.
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Sucul yasam (biyogesitlilik dahil)

agsir1 etkiler (6)

Alici kiitlenin oksijen igerigini 0.5 mg O,/L.altina diisiirebilecek tiim
desarjlar.

50 mg/L iizerinde bir agir metal konsantrasyonu igeren tiim desarjlar.
400 mg/L yag konsantrasyonu iceren tiim desarjlar.

ciddi etkiler (5)

Alict kiitlenin oksijen igerigini 1 mg O/L.altina diisiirebilecek tiim
desarjlar.

30 mg/L lizerinde bir agir metal konsantrasyonu igeren tiim desarjlar.
200 mg/L yag konsantrasyonu i¢eren tiim desarjlar.

Onemli etkiler (4)

Alict kiitlenin oksijen igerigini 2 mg O,/L.altina diisiirebilecek tiim
desarjlar.

20 mg/L iizerinde bir agir metal konsantrasyonu igeren tiim desarjlar.
100 mg/L yag konsantrasyonu igeren tiim desarjlar.

ortalama etkiler (3)

Oksijen azalmasina sebep olan tiim desarjlar.

hafif etkiler (2)

Tiim siipheli desarjlar.

etki yok (1)

Etkisi olmayan desarjlar.

Ekonomi ve Refah

agir1 etkiler (6)

Desarj eden endiistrilerin kapatilmasi ekonomi {izerinde onemli bir
etkiye neden olacaktir. Cevresel olarak saglam ¢oziim icin gerekli
yatirim 20 milyon dolarin {izerindedir.

ciddi etkiler (5)

Desarj eden endiistrilerin kapatilmasi ekonomi {izerinde ciddi bir etkiye
neden olacaktir. Cevresel olarak saglam ¢6ziim i¢in gerekli yatirim 10
milyon dolarin {izerindedir.

onemli etkiler (4)

Desarj eden endiistrilerin kapatilmas1 ekonomi {izerinde énemli bir
etkiye neden olacaktir. Cevresel olarak saglam ¢6ziim igin gerekli
yatirim 5 milyon dolarin {izerindedir.

ortalama etkiler (3)

Desarj eden endiistrilerin ekonomi tizerindeki etkisi azdir.

hafif etkiler (2)

Desarj eden endiistrilerin ekonomi iizerinde etkisi yoktur.

etki yok (1)

Desarj eden endiistrilerin ekonomi iizerinde etkisi yoktur ve zaten yatirim
i¢in fizibiliteleri de yoktur.

Sinir 6tesi etkiler ile ilgili olarak kullanilacak kriterler ve 6nerilen gerekgeler asagidaki gibiydi:

(@) Insan sagh@i: Ortaya gikabilecek ana sinirlar arasi riskin sonunda insan besin zincirine girerek
insan saghg iizerinde etkiye neden olacak yenebilir baliklar1 ve kabuklularin potansiyel kirliligi
ve kontaminasyonu oldugu diisiiniilmektedir. Kalic1 kimyasallar ve agir metaller igeren kirleticiler
nedeniyle insan sagligi iizerindeki sinir 6tesi etkilerin riski
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Kirleticinin salinimi gegmiste ulusal kirlilik sicak noktalar i¢in (MAP Teknik Raporlar Serileri
No. 124, Tablo I11-3) ge¢miste tedarik edilen verilerde belirtilen {ist seviyenin 1/10'undan fazla
olmasi halinde 6nemli olacaktir. Asagidaki rakamlar agagida listelenen belirli kirleticiler ile ilgili
yiiklerin belirtilen seviyelerin iizerinde oldugu durumlarda insan saglig: iizerinde ters sinir Gtesi
etki riskinin dnemli oldugunu gostermektedir:

a. Hg> 128kg/yil yuvarlama 130 kg/y1l
b. Cd> 260kg/yil yuvarlama 260 kg/yil
C. Pb> 427 kg/y1l yuvarlama 430 kg/y1l
d. Cr> 1,140 kg/yil yuvarlama 1,140 kg/y1l
e. Cu> 2,540 kg/yil yuvarlama 2,540 kg/y1l
f. Zn > 31,317 kg/yil yuvarlama 31,000 kg/y1l
g.  Yag> 3,483kg/yil yuvarlama 3,500 kg/y1l

Yukarida listelenen belirli kriterler ilgili verinin mevcut olmasi sebebiyle ele alinmugtir.

Diger bir faktor de atik su desarj1 yoluyla insan saglig1 iizerinde ters etkilere sahip olabilecek olan
niifus baskisidir. Niifus 1.000.000 kisiyi gecerse desarjlar 6nemli bir risk tasiyacaktir. Eger atik su
aritma tesisi mevcutsa, 1/10 seklinde bir diizeltme faktorii getirilmelidir. Gergek niifus ile
carpildiginda, bu diizeltme faktorii diisiiniilmesi gereken gercek rakami verir (6rn. niifus dengi
2.000.000 kisi ise ve sehirde bir atik su aritma tesisi varsa, potansiyel ters etki riskine ulagmak
i¢in diistiniilmesi gereken niifus: 2.000.000 x 1/10 = 200.000 kisi). Nihai rakam 1.000.000'dan az
ise desarjin sonucu olarak sinir 6tesi etki riski yoktur.

(b) Deniz biyogesitliligi ve habitatlar: incelenecek faktorler insan niifusu baskisi (insan saghg ile ayni

(©)

temelde diisiiniilmelidir) ve deniz ¢evresine fosfor ve azot salinimidir. Bu desarjlar P ve N salinim
nedeniyle alg patlamalar1 olusmasinin yan sira genellikle bu desarjlara eslik eden ve desarj edilen
toplam kirlilik yiikiine gére 6nemli b bir etkisi olan kimyasal kirleticiler (kalic1 organik kirleticiler,
agir metaller vs.) sebebiyle deniz biyogesitliligi ve habitatlar iizerine yliksek bir risk oldugunu
gostermektedir. Deniz c¢evresine P ve N salimmi konusunda saglanan verilerin MAP Teknik
Raporlar Serileri No. 109'da (sayfa 11, tablo 2.3) yayinlanan rakamlar ile karsilagtiritlmas: gerekir.
Bu rakamlar Akdenize desarj edilen toplam P ve N kirlilik yiiklerinin bir tahminidir. Denize ciddi
kirlilik salinimi olusturan yaklagik 100 kirlilik sicak noktast oldugu diisiiniildiigiinde (kesin say1
MAP Teknik Raporlar Serileri No.124'te 103 olarak raporlanmistir) yukaridaki yiiklerin 1/100"
asmasi halinde 6nemli bir etki ile sonuglanacaktir. Kesin konusmak gerekirse toplam P saliniminin
57.000 t/y1l oldugu ifade edilmistir, karsilastirma i¢in kullanilacak rakam ise 57000/100 = 570 t/y1l
olacaktir. Ayni formiil toplam N salinimina uygulanarak N =200.000/100 = 2.000 t/y1l.

Yukaridaki rakamlar siir Gtesi etkilerin potansiyel riskini gdstermek i¢in kullanildiginda verileri
kaydetmekten sorumlu kisi kendi goriisiine gore smir Otesi etkinin sebebinin ne oldugunu da
belirtmelidir. Ozellikle gesitli farkli ve bazen bilinmeyen yerden geldiginde bu degerli bir bilgi
kaynag1 olabilir. Diisiiniilebilecek bagka bir bilesen de sicak noktanin IUCN korunan alanlar
envanterinde (link: http:/www.wcmc.org.uk/cgi-bin/padb.p) ve SPA korunan alan listesindeki
varligidir.

Dalyanlar: dalyanlar i¢in kullanilacak kriterlerin tartisilmasi sonucunda ters smir 6tesi etki riskine
yol agan 6nemli faktorlerin BOD, COD ve TSS oldugu sonucuna varilmustir.
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Fosfor ve azotun hesaplanmasi ile ayni formiile dayanarak, BOD, COD ve TSS (MAP Teknik
Raporlart Serileri No. 109, tablo 2.3) ile ilgili kirlilik yiiklerinin toplam degerinin 1/100" sirasiyla
1500 t/y, 4500 t/y ve 300 t/y olacaktir. Bu parametreler arasindaki iliski yukaridaki degerler teklif
edilirken g6z 6niinde bulundurulmustur.

Kirletici yiikleri hesaplanirken degerler eger alan (deniz kirliligi sicak noktasi) ulusal ve yerel
otoriteler tarafindan bakim alani olarak goriiliiyorsa 10'un bir faktorii ile carpilmalidir. Ornegin
BOD ile ilgili gercek yiik 1200 t/y1l ise ve alan ulusal otoriteler tarafindan bakim yeri olarak
goriiliiyorsa, diisliniilecek yiikk 1200 t/yil x 10 = 12.000 olur, bu da 1500 t/y1l degerini agarak
onemli simirlar arasi etki riski ile sonuglanir. Eger alan dalyanlar i¢in bakim yeri olarak
goriilmiiyorsa, risk 6nemsiz olacaktir, ¢glinkii 1200 t/y1l 1500 t/y1l'dan kiigliktiir.

Rekreasyon ve turizm: diisiiniilmesi gereken faktorler rekreasyon, turizm ve kiiltiirel mirastir.
Sinirlar aras1 6neme sahip ters etkilerin riskleri insanyu ortak paylasilan bir maldan mahrum etme
olarak anlasilmalidir. Rekreasyondan kaynaklanan riskin 6nemi her iilkenin ulusal otoriterleri
tarafindan mevcut rekreasyonel tesisler bazinda degerlendirilmelidir. Turizmden kaynaklanan
riskin 6nemi her tilkenin yetkili makamlarinin kazandig1 deneyime dayandirilmali ve ilgili gerekce
sunulmalidir. Son olarak kiiltiire] miras riskinin 6nemi her iilkede degerli alanlarin varligina
dayanmalidir. Bu tiir alanlarin envanterleri uluslararasi ve bolgesel olarak taninmis organizasyon
ve kurumlar tarafindan hazirlanmistir (UNESCO ve Akdeniz Yiiz Tarihi Alan Merkezi). Listelere
'Diinya Miras1 Listesi' (link: http://www.unesco.org/whc/heritage.htm) ve 'Akdeniz'in Yiiz Tarihi
Alant' listesi dahildir.

Yatirim ve Ekonomik Maliyetlerin Dogasi

Gecmisteki sicak noktalarin belirlenmesi mecburen bu kritik duruma neden olan sebep ve
problemlerin tanimlanmasi ile iliskilendirilmistir. Bu nedenle tanimlanan nedenlere ve takip edilecek
miidahaleye dayanan yatirim dogasinin belirlenmesinin gerekli olmasi ve onciil olarak tahmin edilen
mali gerekliliklerin o iilkede benzer projeler igin yapilan masraflar1 géz 6nilinde bulundurarak teklif
edilmesi hayati 6nem tagimistir. Aynist yeni sicak nokta alanlarinin ulusal listelere dahil edilmesi i¢in
de izlenmelidir.
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EK II: Cesitli uluslararasi sozlesmeler tarafindan olusturulan ana tanim ve kriterler

UNEP/MAP WB, 2011 UFM, 2013 OSPAR HELCOM

Sicak nokta (@) Akdeniz kiyisinda bulunan, | Cevrenin, konum ve | Akdenizi etkileyen | - Kiy1 gevresini etkileyen noktasal
insan sagligini, kaynagina bakilmaksizin | bir Kirlilik kaynagi, ve noktasal olmayan kaynaklar
ekosistemleri, biyogesitliligi, | insan saghiligin1 potansiyel | sadece bir noktasal icin bir dizi kriter ile tanimlanir.
stirdiiriilebilirligi veya olarak etkileyen, | kaynak  degildir Ug tiirii:
ekonomiyi onemli 6lgtide biyogesitliligi  tehdit eden, | (nehir yatagini da (i) Noktasal kaynak belediye
etkileme potansiyeline sahip | ekosistem hizmetlerini | igerir) sicak noktalari ve endiistriyel
noktasal kaynaklardir. diisiiren ve hem noktada hem sicak noktalar;

de daha genis alanda (if) noktasal olmayan kaynak
(b) Akdeniz kiyisinda, kiyisal | stirdiriilebilir kalkinma tarrmsal sicak noktalar; ve

deniz ¢evresinin insan beklentilerini riske atan yogu (iii) segilen kiyisal alanlar dahil
sagligini, ekosistemleri, insan  faaliyetleri nedeniyle olmak tiizere kiy1 laglinleri ve
biyogesitliligi, ¢evrenin kirlenmeye maruz sulak alan sicak noktalari.
siirdiiriilebilirligi ya da kaldigs kiyisal bir alan. (HELCOM, 1999).
ekonomiyi ciddi sekilde
etkileme potansiyeline
sahip bir ya da daha fazla
noktadan ya da yayili
kaynaklardan kirlilige
maruz kaldig1 tanimli kiy1
bolgeleridir.

Hassas alan Sicak nokta tanimi (b)nin ikinci | NA NA Potansiyel sorun alani Azot hassas alanlari

boliimiinde tanimlandigi gibi.

(6trofikasyon):

Besin maddelerinin
antropojenik girdisinin bu
besin maddelerinin
seviyelerinin, trendlerinin
ve/veya eritkenlerinin
yiikksek olmasi nedeniyle
deniz ekosistemine
istenmeyen bir rahatsizlik
verebildigi veya zaman
icinde verebilecegi endisesi
icin akla uygun gerekce
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UNEP/MAP WB, 2011 UFM, 2013 OSPAR HELCOM
Sorun alani (6trofikasyon):
Besin maddeleri tarafindan
antropojenik zenginlesme
nedeniyle deniz
ekosistemine istenmeyen
bir rahatsizlik verildiginin
kanit1 bulunan alanlar.
Tehlikedeki - Mevcut insan  faaliyetleri | - - -
alanlar nedeniyle ileride kirlilik sicak
noktas1 haline gelme tehlikesi
bulunan, fakat halihazirda
kiytr kirlilik sicak noktasi
tammina gore bu sekilde
siniflandirilamayan bir kiy1
alan1
Iyi Cevresel Deniz sularinin ekolojik olarak | - Karar 21.3 ECAP | 2008/56/EC Direktifine 2008/56/EC Direktifine uygun

Durum (ICD)

gesitli  ve dinamik, temiz,
saglikli ve kendi icindeki
kosullar iginde iiretken okyanus
ve denizler saglayan ¢evresel
durumu ve deniz c¢evresinin
kullaniminin siirdiiriilebilir bir

seviyede olmasi, bu sekilde
mevcut ve ilerideki nesiller
tarafindan kullanim ve

faaliyetleri garanti edebilmesi.

(Karar 21.3 ECAP)

bazinda

uygun olarak

olarak

Sicak nokta
degerlendirme
kriterleri

Alt1 kategori i¢cin noktasal
kaynaklarin neden oldugu
riskler 1'den (etki yok) 6'ya
kadar (asir1 etki) puanlanmis ve
onem katsayilari ile
carpilmistir:

Kirlilik sicak noktalar1 1 ile

10 arasinda

asagidaki

puanlanan
kategori/kriterlere

gdre puanlanir:

Kategori:

Hedef Niifus

UNEP/MAP
degerlendirme
giincellemesi i¢in
teklif edilen
kriterler:

1) tek bir ¢ikigtan

(i) ve (ii) sicak nokta tiirleri i¢in
prosediir miktarlar1 asagidaki {ig
ana adima dayanmaktadir:

Adim 1: Alanin tehdidinin
nicelenmesi

33
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UNEP/MAP WB, 2011 UFM, 2013 OSPAR HELCOM
- Niifus Biytikligii (endiistriyel ya da ve kirleten maddelerin yiiksek
- insan sagligi (1.0) Kategori: insan Saglig belediye) Akdenize ve/veya onemli miktarlar1 bazinda
- igme suyu kalitesi (0.9) | - Atik sudan kaynaklanan desarj edilen Baltik Denizine etkiler.
- rekreasyon (0.8) riskler kirleticilerin miktart.
- diger faydali kullammlar | - Kati atiklardan kaynaklanan | 2) Desarj edilen Adim 2: Bu alanin Helsinki
(0.8) riskler Kirlilik seviyesinin Soézlesmesinin Ekleri, ilgili
- deniz yagami - Diger kirleticilerden ulusal ya da HELCOM Onerileri ve diger ilgili
(biyogesitlilik dahil) (0.7) kaynaklanan riskler uluslararasi uluslararasi s6zlesmeler ile
- (ekonomik degeri olan Kategori: Ekonomi Degeri standartlar ile uyumunun kontrol edilmesi.
deniz kaynaklar1 dahil) ekonomi | - Turizm agisindan 6nemi karsilastirilmasi.
ve refah (0.7) - Su kiiltiirti ve dalyanlar 3) Cesitli Adim 3: Alanin ve ele alinacak
agisindan 6nemi kirletici tiirlerinin kaynaklarin, iyilestirme/uygulama
Kategori: Biyogesitlilik ve sinir Otesi etkileri. masraflariin ve temizleme ve
Ekosistem hizmetleri 4) Kirliligin yonetim hedeferinin bir ilk
- Otrofikasyondan kaynaklanan| kaynagi. analizinin gelistirilmesi.
riskler
- Isgalci tiirlerin varlig Belediye sicak noktalari ve
- Dogal cevrenin hassaslig endiistriyel sicak noktalar ile ilgili
Kategori: Sinirlar aras1 (TB) ve ozellikle ek diislinceler
Bolgeler arasi (TR) etkiler olusturulmusgtur.
- TB ve TR etkiler
(iii) sicak nokta tiirleri i¢in
prosediirler agagidaki iki ana adima
dayanmaktadir:
Adim 1: Durum ve trendlerin
analiz edilmesi.
Adim 2: Yo6netim Plani ve
Uygulama Deneyiminin
Durumunun Analiz Edilmesi
Sicak nokta Maksimum puan: 29.4 Maksimum puan: 100 - Ucg sicak nokta tiirii:

kategorizasyonu

Minimum puan: 4.9

Bes sicak nokta kategorisi: A,
B,C,D,E

Minimum puan: 10.

Ust  ceyrekte  puanlanan
alanlar (>69 puanlar)
oncellikli kirlilik sicak nokta

alanlari.

(i) Noktasal kaynak belediye
sicak noktalar1 ve endiistriyel
sicak noktalar;

(if) noktasal olmayan kaynak
tarimsal sicak noktalar; ve
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UNEP/MAP

WB, 2011

UFM, 2013

OSPAR

HELCOM

sicak noktalari, ki bunlar segilmis
kiy1 alanlarini igerir.
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EK III: Sinir otesi etkilerin degerlendirilmesi icin referans
esikler ve kriterler

Insan saghigi: Ortaya cikabilecek ana sinirlar arasi riskin sonunda insan besin zincirine girerek
insan sagligi iizerinde etkiye neden olacak yenebilir baliklar1 ve kabuklularin potansiyel kirliligi ve
kontaminasyonu oldugu diistiniilmektedir. Kalic1 kimyasallar ve agir metaller iceren kirleticiler
nedeniyle insan saglig lizerindeki siirlar arasi etkilerin riski kirleticinin salinimi gegmiste ulusal
kirlilik sicak noktalar1 icin (MAP Teknik Raporlar Serileri No. 124, Tablo 1II-3) ge¢miste tedarik
edilen verilerde belirtilen st seviyenin 1/10'undan fazla olmasi halinde 6nemli olacaktir.
Asagidaki rakamlar asagida listelenen belirli kirleticiler ile ilgili yiiklerin belirtilen seviyelerin
tizerinde oldugu durumlarda insan sagligi lizerinde ters sinirlar arasi etki riskinin 6nemli oldugunu
gostermektedir:

a Hg> 128kg/yil yuvarlama 130 kg/y1l
b Cd> 260kg/yil yuvarlama 260 kg/y1l
C. Pb> 427 kg/y1l yuvarlama 430 kg/y1l
d. Cr> 1140 kg/y1l yuvarlama 1140 kg/y1l
e Cu > 2540 kg/y1l yuvarlama 2540 kg/y1l
f. Zn > 31317 kg/yil yuvarlama 31000 kg/yil
g Yag > 3483 kg/yil yuvarlama 3500 kg/yil

Yukarida listelenen belirli kriterler ilgili verinin mevcut olmasi sebebiyle ele alinmustir.

Diger bir faktor de atik su desarj1 yoluyla insan saglig1 iizerinde ters etkilere sahip olabilecek olan
niifus baskisidir. Niifus 1.000.000 kisiyi gecerse desarjlar 6nemli bir risk tasiyacaktir. Eger atik su
aritma tesisi mevcutsa, 1/10 seklinde bir diizeltme faktorii getirilmelidir. Gergcek niifus ile
carpildiginda, bu diizeltme faktorii diisiiniilmesi gereken gercek rakami verir (6rn. niifus dengi
2.000.000 kisi ise ve sehirde bir atik su aritma tesisi varsa, potansiyel ters etki riskine ulagsmak igin
diisiiniilmesi gereken niifus: 2.000.000 x 1/10 = 200.000 kisi). Nihai rakam 1.000.000'dan az ise
desarjin sonucu olarak sinirlar arasi etki riski yoktur.

Deniz biyogesitliligi ve habitatlar: incelenecek faktorler insan niifusu baskisi (insan sagligi ile ayni
temelde diistiniilmelidir) ve deniz ¢evresine fosfor ve azot salinimidir. Bu desarjlar P ve N salinimi
nedeniyle alg patlamalar1 olusmasinin yani sira genellikle bu desarjlara eslik eden ve desarj edilen
toplam kirlilik ylikiine goére 6nemli b bir etkisi olan kimyasal kirleticiler (kalict organik kirleticiler,
agir metaller vs.) sebebiyle deniz biyogesitliligi ve habitatlar iizerine yliksek bir risk oldugunu
gostermektedir. Deniz c¢evresine P ve N salimimi konusunda saglanan verilerin MAP Teknik
Raporlar Serileri No. 109'da (sayfa 11, tablo 2.3) yaymlanan rakamlar ile karsilastirilmasi gerekir,
bkz. Ek III. Bu rakamlar Akdenize desarj edilen toplam P ve N kirlilik yiiklerinin bir tahminidir.
Denize ciddi kirlilik salinimi1 olusturan yaklasik 100 kirlilik sicak noktast oldugu disiiniildiigiinde
(kesin say1 MAP Teknik Raporlar Serileri No.124'te 103 olarak raporlanmistir) yukaridaki yiiklerin
1/100" asmas1 halinde 6nemli bir etki ile sonuclanacaktir. Kesin konusmak gerekirse toplam P
salinmminin  57.000 t/yi1l oldugu ifade edilmistir, karsilastirma i¢in kullanilacak rakam ise
57000/100 = 570 t/yil olacaktir. Ayni formiil toplam N salinimina uygulanarak N = 200.000/100 =
2.000 t/y1l.

Yukaridaki rakamlar sinirlar arasi etkilerin potansiyel riskini gostermek i¢in kullanildiginda
verileri kaydetmekten sorumlu kisi kendi goriisiine gore sinirlar arasi etkinin sebebinin ne
oldugunu da belirtmelidir. Ozellikle gesitli farkl1 ve bazen bilinmeyen yerden geldiginde bu degerli
bir bilgi kaynag olabilir.
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Diisiiniilebilecek baska bir bilesen de sicak noktanin IUCN korunan alanlar envanterinde (link:
http:/www.wcmc.org.uk/cgi-bin/padb.p) ve SPA korunan alanlar listesindeki varligidir.

Dalyanlar: dalyanlar i¢in kullanilacak kriterlerin tartisilmasi sonucunda ters simirlar arasi etki
riskine yol agan 6nemli faktorlerin BOD, COD ve TSS oldugu sonucuna varilmistir. Fosfor ve
azotun hesaplanmasi ile ayn1 formiile dayanarak, BOD, COD ve TSS (MAP Teknik Raporlari
Serileri No. 109, tablo 2.3) ile ilgili kirlilik yiiklerinin toplam degerinin 1/100 sirastyla 1500 t/y,
4500 t/y ve 300 t/y olacaktir. Bu parametreler arasindaki iliski yukaridaki degerler teklif edilirken
g6z Oniinde bulundurulmustur.

Kirletici yiikleri hesaplanirken degerler eger alan (deniz kirliligi sicak noktasi) ulusal ve yerel
otoriteler tarafindan bakim alam olarak gériiliiyorsa 10'un bir faktorii ile carpilmalidir. Ornegin
BOD ile ilgili gercek yiik 1200 t/yil ise ve alan ulusal otoriteler tarafindan bakim yeri olarak
goriiliiyorsa, diistiniilecek yiik 1200 t/yil x 10 = 12.000 olur, bu da 1500 t/y1l degerini asarak
onemli smirlar arasi etki riski ile sonuglanir. Eger alan dalyanlar i¢in bakim yeri olarak
gorlilmiiyorsa, risk 6nemsiz olacaktir, ¢iinkii 1200 t/y1l 1500 t/y1l'dan kiigiiktiir.

Rekreasyon ve turizm: diistiniilmesi gereken faktorler rekreasyon, turizm ve kiiltiirel mirastir.
Sinirlar aras1 6neme sahip ters etkilerin riskleri insanyu ortak paylasilan bir maldan mahrum etme
olarak anlagilmalidir. Rekreasyondan kaynaklanan riskin 6nemi her iilkenin ulusal otoriterleri
tarafindan mevcut rekreasyonel tesisler bazinda degerlendirilmelidir. Turizmden kaynaklanan
riskin 6nemi her iilkenin yetkili makamlarinin kazandig1 deneyime dayandirilmali ve ilgili gerekge
sunulmalidir. Son olarak kiiltiirel miras riskinin énemi her iilkede degerli alanlarin varligina
dayanmalidir. Bu tiir alanlarin envanterleri uluslararasi ve bolgesel olarak taninmis organizasyon
ve kurumlar tarafindan hazirlanmistir (UNESCO ve Akdeniz Yiiz Tarihi Alan Merkezi). Listelere
'Diinya Miras1 Listesi' (link: http://www.unesco.org/whc/heritage.htm) ve 'Akdeniz'in Yiiz Tarihi
Alant' listesi dahildir.

Tablo 19. Simir otesi etkiler kategorisi igin siralama kriterleri.

Simir otesi etki
Kategorisi kriterleri Faktorler Seviye
ler
|(_Ia) Agv 1r Metaller 130 kg/yll
9
Cd 260 kg/yil
Pb 430 kg/yil
Cr 1,140 kg/y1l
Insan Saglig Cu 2,540 kg/y1l
Zn 31,000 kg/yil
(b) Organik
Kirleticiler: 3,500 kg/yil
Yag
(c) Niifus 1,000,000*
oy “Tils | (@) Besin maddeleri
Deniz l[)]lyk;)'(t;eﬁlthhgl 570 t/yil
Ve habitatiar Fosfor (P)
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Simr otesi etki
kategorisi kriterleri Faktorler Seviyeler
Azot (N) 2,000 t/y1l
(b) Niifus 1,000,000*
BOD 1,500 t/y1l**
Dalyanlar COoD 4,500 t/y1l**
TSS 300 t/y1l**
Rekreasyon Rekreasyonel alanlarin varligi
Rekrea_syon Ve Turizm Eger ters etki varsa
Turizm Kiiltlirel miras 6zelliklerinin
Kiiltiirel Miras varligi

*  Eger bir atik su aritma tesisi mevcutsa diisiiniilen niifus gergek niifusun 1/100 ile
carpilmasi ile elde edilen niifustur.

** Eger yerel ve ulusal otoriteler alan1 bakim yeri olarak gdriiyorsa, diisiiniilecek
yiikler gergek yiiklerin 10'un bir faktorii ile ¢arpilmasi ile elde edilenler olacaktir.



